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Vorwort

Der vorliegende Band entstand im Rahmen des Forschungsvorhabens ,Kommen-
tierung der Fragmente der griechischen Komddie (KomFrag)‘ und stellt den zwei-
ten von insgesamt elf Teilbanden der Kommentierung sdmtlicher Testimonien und
Fragmente des Aristophanes dar.

Die in Band 10.2 der kritischen Ausgabe von Kassel und Austin (PCG 3.2,
S. 1-32) behandelten Testimonien sind thematisch-chronologisch strukturiert.
Dieser Reihenfolge entsprechend werden die Testimonien im vorliegenden
Band tibersetzt und kommentiert; im Zentrum des Kommentars steht dabei der
Versuch, die Nachwirkung des Aristophanes auf die spatere Literatur in deutliche-
ren Konturen hervortreten zu lassen.

Zu besonderem Dank bin ich dem Leiter des Projekts, Prof. Dr. Dr. h.c. mult.
Bernhard Zimmermann, verpflichtet. Durch seine geduldige Betreuung und
Unterstiitzung wurde diese Forschungsarbeit erst ermdglicht. Wertvolle Hinweise
verdanke ich ferner Prof. Dr. Andreas Bagordo, Prof. Dr. Anna Novokhatko, Prof.
Dr. Christian Orth, Dr. Francesco Paolo Bianchi, Dr. Stylianos Chronopoulos so-
wie den weiteren Teilnehmern des projektinternen Kolloquiums, denen ich fiir
ihre Hilfsbereitschaft und die fruchtbaren Diskussionen einzelner Teile dieses
Kommentars zu danken habe. Benjamin Harter bin ich fiir das geduldige und
sorgfiltige Revision des gesamten Manuskripts zu Dank verpflichtet.

Nicht zuletzt seien an dieser Stelle auch Prof. Dr. Georgios Xenis, Prof. Dr.
Antonis Tsakmakis und Prof. Dr. Antonis Petrides erwihnt, die meine Uber-
legungen auf vielfiltige Art und Weise bereichernd gefordert haben.

Parekklisia, im Januar 2025
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Testimonia
Ar. test. 1 K.-A. (Vita Aristophanis)

a. Apiotogdvoug Biog (Proleg. de com. XXVIII)
AploToQavng 6 kKwpwdomoldg matpdg uev fv Gukinmov, 10 6¢ yévog ABnvaiog, Tdv Srjpwy
KvdaBnvatevg, ITavdiovidog guAiig: 6¢ mpdtog Sokel TNV Kwpwdiav £t mAavwpévny
T dpxaia dywyf &ml TO XPNOUDTEPOV KAl CEUVOTEPOV HETAYAYEDY, TIUKPOTEPOV TE Kal
aioxpotepov Kpativov kai EvnoAdog Pracenpodvtwv fj £€8et. mpdtog 8¢ kal TAG véag
kopwdiog TOv Tponov énédeitev év 1@ KwkaAw, £§ ob v dpxnv Aapopevot Mévavdpdg te
kai Py ESpapatovpynoav.
evhaPng 8¢ o@odpa yevopevog TV apxiv GAAwg Te Kai evQUNG TA pEV TpdTA Sidt
KaAhdotpartov kai Phwvidov kabiet Spdpata- 810 kol ECKWMTOV AOTOV APLOTOVUHOG Te Kai
Apewyiag Tetpadt AéyovTeg yeyovévar katd TV mapotptiov GANoig movodvta. Dotepov 68 kol
avtodg fywvicato- SiexBpevoag 8¢ udhiota KAéwvt 1@ Snuaywyd kai ypayag kat” adtod
Tovg Tnméag, év olg Stehéyxet avtod TaG KAOTAG Kal TO TUPAVVIKOY, 0VOEVOG 88 TV
OKEVOTIOLDV TOAUNOAVTOG TO TPOOWTOV avTod okevacal St vrepBoAiv @oPov, dte 8
TUPAVVIKOD GVTOG, pndé piv drokpivacBai Tvog ToAp@vToG, 8 éavtod O AploToQdvng
vnekpivato avtod O mpocwmov piktw xpicag, kol aitiog adT® yéyove {nuiag mévte
TaAdVTOY, & 1o T@V Innéwv katedudadn, Og enowv év Axapvedalv-

EYDS’ ¢ @ ye TO Kéap nOPPAVONY idwv,

101G mévte TakdvTolg oig KAéwv eEfueoev.
SxBpevoe 8¢ avT® 6 ApioTopavng, émedn Eeviag kat’ avtod ypaeiv £0eto, kal 6Tt év
Spapatt avtod Bapvlwviog Siéfale t@v ABnvaiov tag kKANpwTag dpxag mapovtwy
E&vov. g Eévov 88 avTov Eleye, mapdoov oi pgv adtov gacty eivat Podiov and Aivdov,
oi 8¢ Aiywntny, atoxaiopevol ¢k 00 mAeloTov Xpovov Tag StatptBag adtobi motelobal,
| Kai Ot ékékTnTo €Keloe: katd Tvag 8¢, wg OtL O mathp avtod Pikmmog AiyviTng.
amoAvBijvat 8¢ avToV eimovTa doteiwg €k TV Oprpov Tadta-

prTnp Hév T éué enot tod Eupeval, avtap Eywye

oVK 0i8™ 00 Yap T TIG 0V YOVOV a0TOG AvEYVW.
devtepov Ot kal Tpitov cvko@avtneig dmépuye, kai oVTw Pavepog kataoTadeig TOAITNG
Katekpdtnoe 100 KAéwvog: 60ev gnoiv- adtog § épavtov oo KAéwvog &1t (@v) Emabov
éniotapat 81, kai T £&fG. @act 8¢ avtov evdokiufoal cLKOPAVTAG Katakvoavta: odg
@vopacev frdlovg €v Zenkiv, év oig enotv- o Todg matépag adT@V fyxov VOKTwp Kai Tovg
TATITIOVG ATETVIYOV.
pdAtota 8¢ énnvédn kai fyamnOn OO T@OV MOATOV 0@ddpa, émeldny S TOV avtod
Spapdtwv ¢omovdace Seifat TV T@V ABnvaiwy molteiay, Mg EAevBépa Té 0Tt kal O
00devog Tupdvvov dovAaywyoupév, AAN &t Snpokpartia €0Ti Kai élevBepog AV 6
Sfjpog &pxel €avtod. TOVTOV OOV XAptv Emnvédn kai otepavwdn BaAAd® Tiig iepdg
¢\aiag, 0g vevopoTat ioOTIHOG XPLO® OTEPAVW, MWV ékelva T év Toig Batpdyolg mept
TOV dTipwy-:

TOV iepOV xopoOVv Sikatov TOAG XpnoTd Tfj TOAeL

Euumapauverv.
@vopacdn 6¢ &’ adTod, éneldn) £voo&ov, TO pETpoV TO AploToPdvetov. obTwe 8¢ yéyovev
N @nun tod mowTod, ¢ kai mapd IIépoag Sujkerv kal TOV Paciiéa mpéoPewv
novBavesBal, map’ Omotépolg €l O kwpwdomotds. gact 8¢ kail IINatwva Atovuoie
@ TUPdvVY PovAnBévtt pabeiv v ABnvaiov moliteiav mépyat TV AploToQavoug
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noinotv, (v katd Zwkpdatovg év Negéhalg katnyopiav,) kat ovppovledoat ta
Spapata adtod dokndévra pabelv adT@V TV TOALTEIAY.

gyéveto Ot kai aitiog {Rhov 10ig véolg KwKoiG, Aéyw 6 Ohfpovt kai Mevavdpw.
YNPIOHATOG YAp YEVOUEVOL XOPNYLKOD, BOTE U OVOUAOTL KWUWSETY Tiva, £TL Kal TOV
XOPNY®V ovK AVTEXOVTWV TIPOG TO XOPNYELY, kal mavtamacty ékhelotmviag Tig YAng v
Kwp@di@v & ToVTWwV adT@V, aiTiov Yap Kwpwdiag T0 OKWTTELY TIVAG, Eypaye Kwpwdiay
Tiva Kokalov, év @ eiodyer @Bopav kai dvayvwplopdv kai téda navta, & ¢(nAwoe
Mévavdpog. (méhtv 8¢ éxhelowmotog kai Tod Xopnyelv Tov IThodToVv ypdyag, &ig TO
StavamavecBal Tt oknvikd mpoéocwma kal pereokevachar Eémypdger ‘xopod’
@Beyyopevog év éxeivolg, & kal Opdpev TodG véovg oltwg émiypagovtag {HAw
ApLoTo@avovg.y £v To0Tw 8¢ 1@ Spapatt ovvéotnoe T@ TANBeL TOV VIOV ApapodTa- Kai
oUtwg petnAhae tov Piov maidag katahndv Tpeig: MmOV OPWVLHOV TG TETTW Kai
Nwootpatov kal Apapota, 8¢ oD kai £didate TOv ITAodTOV. TIvEG 8¢ Svo @aoi, Pikimnov
kai Apapota, v kol avtdcEpVodn: v yvvaika 8 aioxdvopat T T o0 @povodVTE
noudiw, iowg avTovg Aéywv.

Eypaye 8¢ Spapata pd’, @v dvtidéyetan §' d¢ o0k dvta avtod- 0Tt 8¢ Tadta, [loinatg,
Navayog, Nijoot, NioPog, & Tiveg Epacav elvat Tod Apyinmov.

tit. om. V 7 te kai VE: te Gelenius: 8¢ Dindorf 1835:’dA\wg e kai ed@ung verba importuna’
Kaibel 1899 18-19 ’verba turbata; dicendum fere erat éneidny 6 pév Khéwv ... €0eto,
6 ev 8p. toig BapP’ Kaibel 27 @v del. Ald. 33 &AN ovd¢ 8t VE: corr. Dindorf ap.
Mein. FCG 1: 544,5 40 mpéoPewv Sauppe, K.-A.: Tlepo@v VE 43 THV - KaTny.
secl. Bekker 46-47 ‘verba kai t@v — xopnyeiv non suo loco posita, sed deleri vix possunt’
Kaibel 50 mahwv — 53 Ap. seiunxit Hermann (vid. Bergk FCG 2.2: 1089) 51-52
{kainep o0 PBeyyopévov) Bergk 55 8¢ o0 - ITA. secl. Bergk tov Kaxalov Hermann

Aristophanes, der Komddiendichter, hatte Philippos zum Vater, war der Herkunft nach
Athener, dem Demos nach Kydathener, gehorte zur Phyle Pandionis; als erster scheint
er die Komodie, die noch in der alten Form daherkam, zu einer zweckdienlicheren und
angeseheneren Form hingelenkt zu haben, wihrend Kratinos und Eupolis noch ihren Spott
herber und obszoéner als nétig trieben. Auch hat er als erster die Handlungsstruktur der
neuen Komodie im Kokalos vorweggenommen, wovon als Ausgangspunkt Menander und
Philemon ihre dramatische Produktion begannen.
Da er anfangs sehr vorsichtig war, besonders weil er grof3es Talent besaf3, lief3 er seine
Dramen zunéchst durch Kallistratos und Philonides inszenieren. Deshalb haben ihn auch
Aristonymos und Ameipsias verspottet, indem sie gemaf$ dem Sprichwort sagten, er sei
am Vierten (Tag des Monats) geboren, da er fiir andere Leute arbeite. Spéter ist er auch in
eigener Person beim (Komddien-) Agon angetreten.
Er verfeindete sich insbesondere mit dem Demagogen Kleon und verfasste die Ritter
gegen ihn; darin tadelt er dessen Korruption und gewalttiatigen Charakter, und da aus
ibermafliger Angst kein Maskenhersteller es wagte, eine Maske seines (Kleons) Gesichtes
anzufertigen — weil er tyrannisch war und niemand den Mut hatte, seine Rolle zu spielen -,
hat Aristophanes selbst, nachdem er sein Gesicht mit Rotel gefirbt hat, ihn dargestellt; er
war auch der Grund fiir dessen (Kleons) Bestrafung in Form von fiinf Talenten, zu denen
er wegen der Ritter verurteilt wurde, wie er in den Acharnern sagt:

Ich weif3, woriiber mir das Herz beim Anblick hiipfte:

iiber die fiinf Talente, die Kleon auskotzte (Ar. Ach. 5).
Aristophanes verfeindete sich mit ihm, da er (Kleon) Anklage wegen nicht-attischer
Herkunft gegen ihn gestellt und er in seinem Stiick Babylonier die gelosten Staatsbeamten
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der Athener vor Auslindern verleumdet hatte. Kleon bezeichnete ihn (Aristophanes)
insofern als Auslidnder, als die einen sagen, er sei aus Lindos auf Rhodos, die anderen
wiederum, er sei Aiginete, was sie aus dem Umstand schlieflen, dass er dort sehr lange Zeit
sich aufgehalten hatte, oder auch, weil er dort Besitz hatte; nach einigen aber, weil sein Vater
Aiginete war. Bei seinem Freispruch habe er mit folgenden Worten aus Homer gescherzt:

Meine Mutter sagt, der sei mein Vater; ich selber

weif3 es nicht; denn niemand kann bei seinem Erzeuger sicher sein (a 215).
Bei einer zweiten und dritten Verleumdung ist er davongekommen, und so hat er iiber
Kleon obsiegt, indem er sich o6ffentlich als Athener Biirger erwies. Daher sagt er: ,,Ich weif3
ja sehr gut, was ich selbst unter Kleon erlitten habe, usw. (Ar. Ach. 377). Man sagt, er wurde
geachtet, da er Verleumder vernichtet hat. Sie hat er in den Wespen ,Nachtddmonen® (Ar.
Vesp. 1038) genannt, in denen er sagt: ,Die erwiirgten nachts ihre Viter und erstickten ihre
Grof$viter” (Ar. Vesp. 1039).
Besonders gepriesen und von seinen Mitbiirgern in hohem Maf3e geliebt wurde er, weil er
durch seine Dramen aufzuzeigen beabsichtigte, wie frei die Staatsform der Athener und
von keinem Tyrannen geknechtet sei, sondern dass Demokratie herrsche und das Volk in
Freiheit tiber sich selbst die Herrschaft ausiibe. Deswegen also wurde er gelobt und mit
einem Zweig des heiligen Olbaums bekrinzt, der als einem Goldkranz gleichwertig erachtet
wird; Grund dafiir waren jene Worte in den Frdschen iiber die entrechteten Athener:

Es ist Recht, dass der heilige Chor der Stadt viel Niitzliches

anrit (Ar. Ran. 686-687).
Nach ihm wurde auflerdem aufgrund seines Ruhmes das aristophanische Versmaf3
benannt. Der gute Ruf des Dichters bekam eine solche Strahlkraft, dass er sogar bei den
Persern verbreitet war und der Konig fragte, auf welcher Seite der Komodiendichter stehe.
Es heif3t, Platon habe dem Tyrannen Dionysios, als dieser das Staatswesen der Athener
kennenzulernen wiinschte, die Dichtung des Aristophanes (die Anklage gegen Sokrates in
den Wolken) gesandt und ihm geraten, den athenischen Staat durch eifrige Beschaftigung
mit seinen Dramen zu studieren.
Zum Gegenstand der Bewunderung wurde er ferner auch den neuen komischen Dichtern,
das heift fiir Philemon und Menander. Da ein die Chorfiithrer betreffender Beschluss
gefasst wurde, niemanden namentlich zu verspotten, weil ferner keine Choregen fiir die
Ausstattung eines Chores in ausreichendem Maf3e zur Verfiigung standen und da wegen all
dieser Dinge der Stoff fiir Komodien vollig fehlte — Gegenstand der Komaodie ist ja, jemanden
zu verspotten -, schrieb er eine Komédie namens Kokalos, in der er Vergewaltigung,
Wiedererkennung und alles andere einfiihrt, was Menander nachahmte. Weil zur Zeit
der Abfassung des Plutos das Institut der Choregie schon nicht mehr bestand, setzte er,
im Hinblick auf Zwischenpausen fiir das szenische Personal sowie die Moglichkeit des
Umbkleidens, die Regie-Anweisung ,,(Partie) des Chores” an jenen Stellen, die wir auch die
neuen (Dichter) auf diese Weise in Nachahmung des Aristophanes bezeichnen sehen. In
diesem Stiick hat er dem Publikum seinen Sohn Araros vorgestellt. Und so starb er, drei
Sohne hinterlassend, Philippos (gleichnamig mit dem Grof3vater), Nikostratos und Araros,
von dem er auch den Plutos inszenieren liefl. Manche sagen, es seien zwei (Sohne), Philippos
und Araros, deren er auch selbst Erwahnung getan hat: ,Vor der Frau schdme ich mich und
den beiden (noch) unmiindigen Kindern® (Ar. fr. 604), womit er moglicherweise sie (seine
S6hne) meint.
Er hat 44 Stiicke geschrieben; davon werden 4 als unecht ihm abgesprochen; es sind dies:
die Dichtung, der Schiffbriichige, die Inseln und Niobos, von denen einige behaupten, sie
stammten von Archippos.
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b. ApioTo@dvoug Biog (Proleg. de com. XXIXa)!
Aploto9avng 6 kwpwdomoldg Gukinmov pv fv naic, ABnvaiog, Kudabnvaieds tov Sfpwv-
0¢ mpwtog Ookel TV kwpwdiav Ett mlavwpévnv T dpxaia dywyl émi TO
oepvoTepov petaotioacat, mpotepov Kpativov kai EvmoAdog PracenpodvTwy. mpdtog
8¢ xal TAG véag kwpwdiag TOv Tpomov Enédeite £v 1)) Kwkdhw, & Mévavdpog te kai Piknuwv
Spapata cvveoTtoavTo.
eohafPng 8¢ yevopevog EAwg te kai ev@UNG Td pev mpdta St KaAlotpdtov kai
Dlwvidov kabiet dpapata- 610 kai EokwnTOV AVTOV ApLOTWVVHOG Te kal Apeyiog
TeTpadL Aéyovteg avTOV KaTd TNV Tapotpiav yeyovévat g dANotg movodvta. botepov 8¢
Kal avtog Sinywvicato- Siexdpevoag 6¢ pdhiota KAéwve @ otpatnyd kol ypdyag kat
avtod Todg Tnnéag avtog vmekpivato. 6 8¢ Eeviag adtog kat adTod EyKAnua anédeto-
Kkai yap 81 @aokovai Tiveg adtov Podlov yeyovévar Etepot 8¢ AivSiov obong Tijg Aivdov
bmoteloDg T Podiwv. dmedvln 8¢ 10 puév np@tov einwv

unTnp HEV T pé enot Tod Eppevarl, avtap éywye

oVK 018™ 00 Yap T TI§ €0V YOVOV a0TOG AvEYVW.
devtepov 6t kal Tpitov cuko@avtnOeig dnépuyev- G0ev Pnoiv-

avtodg T Epavtov 1o KAéwvog drabov

émiotapon Sta TNy mépvot kwpwdioy-

eloehkvooag yap (e eig 10 Bovhevtrplov

SuéParle.
@aot 8¢ avTOV evdoKIpioAL KATAADTAVTA GUKOPAVTAG TIVAG, 0UG OVOUACEV ATILAAOVG €V
Zenkiv, &v olg gnoty- ol Tobg TaTEPAG YOV VOKTWP Kai TOUG TTATTIOVG ATETVLYOV.
pdAtota 8¢ Emnvédn kal éote@avOn BaAAd Trig iepdc éAaiag, G vevOpLOoTAL IGOTIHOG XpU-
0 oTeQavw, einwv éketva év Toig Batpdyolg mept Tdv dtipwy-:

TOV igpOV XopOV Sikatov €0TL XpnoTd Tf) TOAEL

Supmaparvelv.
Thv 8¢ moinow avtod oltwg Evdotov yevéahal, d¢ Tov pgv Ilepodv Pacthéa muvBaveaba,
nap’ omotépolg ein O kwuwdomolds, IMatwva 8¢ Alovuoiv @ Tvpdvvew PovAndévtt
paetv v ABnvaiwy moAtteiav mépyat TNV ApLoToPavovg TToINGoLY, THY KAt ZwKPAToug
év Negéhaig karnyopiav. televtaiov 6¢ Sidafag tov [Thodtov cuvéotnoe te T¢ TANOe
TOV VIOV Apapota, kal obtw petnAlage TOv Piov maidag katakmwv §vo, Apapdta Kai
Dilmmov, dg avTog Emepuviodn Aéywv- TNy yuvaika 8¢ aioxbvopal T T 00 gpovolvTe
noudiw, Apapdta lowg kai Pikimmov Aéywv.
avaypdager 8¢ (AmoAoSwpog) kal tpitov NikdoTpatov. katéotpeye 6¢ TOV Piov
StapepdvTwg TiunOeig kai moANd otepavwbeig. katéhime 8¢ Spapata pd'- év TovToIg TA
avtiheyopeva §'.
anoBavovtt 8¢ adT® émi T@ pvrpatt mapd ITAdtwvog éniypappa tolodtov yéypantat-

ai Xdpireg épevog TL Aafely, Omep ol meoeiTal

{ntodoat yuxnv edpov Aplatopdvoug

33 8¢ (AmoAA6Swpog) suppl. Cantarella 1949 34 katélewe: cett., katéhume RegChis,
Cantarella et Leeuwen verba xaté\ewpe ... avtideyopeva om. NMOU

Aristophanes, der Komdédiendichter, war der Sohn des Philippos, ein Athener, Kydathenaier
dem Demos nach; als erster scheint er die Komdédie, die noch in der alten Form daherkam,
zu einer angeseheneren Form modifiziert zu haben, wihrend zuvor Kratinos und Eupolis

! Dieses Testimonium ist in der Ausgabe von Kassel & Austin nicht enthalten.
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ihre Beleidigungen trieben. Auch hat er als erster die Form der Neuen Komddie im Kokalos
vorgestellt, was Menander und Philemon dann zu ganzen Dramen gestalten sollten.
Da er anfangs vorsichtig war, besonders weil er grofles Talent besaf3, lief§ er seine Dramen
durch Kallistratos und Philonides inszenieren. Deshalb haben ihn auch Aristonymos und
Ameipsias verspottet, indem sie gemaf3 dem Sprichwort sagten, er sei am Vierten (Tag des
Monats) geboren, da er fiir andere Leute arbeite. Spiter ist er auch in eigener Person beim
(Komodien-)Agon angetreten.
Nachdem er zudem insbesondere zum Strategen Kleon in Feindschaft geraten war und
seine Ritter gegen ihn verfasst hatte, trat Aristophanes selbst als Schauspieler auf der Bithne
auf; Der (Kleon) aber stellte personlich Anklage wegen nicht-attischer Herkunft gegen
ihn; manche namlich behaupten, er sei Rhodier gewesen; andere, er sei ein Einwohner von
Lindos, weil Lindos den Rhodiern untertan war. Er wurde das erste Mal freigesprochen
und sagte:

Meine Mutter sagt es, der sei mein Vater; ich selber weif3 es nicht;

denn niemand kann bei seinem Erzeuger sicher sein (a 215).
Bei einer zweiten und dritten Verleumdung ist er davongekommen. Daher sagt er: ,,Ich
weifd ja sehr gut, was ich selbst unter Kleon wegen der letztjahrigen Komddie erlitten habe;
er schleppte mich vor den Rat und dann verleumdete er mich (Ar. Ach. 377-380)“. Man
sagt, er wurde geachtet, dadurch dass er gewisse Verleumder vernichtet hat, die er in den
Wespen ,Nachtdimonen' (Ar. Vesp. 1038) nannte; darin sagt er: ,, Die erwiirgten nachts ihre
Viter und erstickten ihre Grofiviter (Ar. Vesp. 1039).
Er wurde hoch geehrt und mit einem Zweig des Heiligen Olbaums bekrinzt, der als einem
Goldkranz gleichwertig erachtet wird. Grund dafiir waren jene Worte in den Froschen iiber
die entrechteten (Athener):

Es ist Recht, dass der heilige Chor der Stadt viel Niitzliches

anrit (Ar. Ran. 686).
Seine Dichtung sei so berithmt geworden, dass der Perserkonig gefragt habe, auf welcher
Seite der Komodiendichter stehe; und als der Tyrann Dionys das Staatswesen Athens
kennenzulernen wiinschte, sandte Platon ihm die Dichtung des Aristophanes: die Anklage
gegen Sokrates in den Wolken. Als er den Plutos - sein letztes Stiick - auffiihrte, stellte er
dem Publikum seinen Sohn Araros vor; und so starb er, zwei S6hne hinterlassend, Araros
und Philippos, deren er auch selbst Erwahnung getan hat: ,.Vor der Frau schdme ich mich
und den beiden (noch) unmiindigen Kindern® (Ar. fr. 604). Vielleicht meinte er (damit)
Araros und Philippos. Apollodor verzeichnet noch Nikostratos als dritten. Er hat sein Leben
mit vorziiglichen Ehren und vielen Auszeichnungen geendet. Er hat ferner 44 Dramen
hinterlassen; unter diesen die 4 strittigen.
Fiir den Verstorbenen steht auf dem Grabmal folgendes Epigramm von Platon:

Auf der Suche nach einem Heiligtum, das niemals zerféllt, fanden

die Chariten die Seele des Aristophanes.

Diskussion Bekker 1829: xiii—xv; Thiersch 1830: xci-xcvi; Meineke 1839
(FCG 1): ix—xi, 209, 1840 (FCG 2): 909, 928, 935-6, 940-1; Ranke 1846: xc-xcvi;
Bergk 1852: xxxvi-xxxviii; Meineke 1860: ix—xii; Diibner 1877: 27-29; Blaydes
1886: il-liii; Kaibel 1895 (RE 2.1): 971-973, 984; van Leeuwen 1908: 168-178;
Cantarella 1949: 135-140; Koster 1975: 133-136; Kassel / Austin 1984 (PCG 3.2):
1-4; Storey 1993: 380-381; Henderson 2007: 2-9; Storey 2011a: 262-263; Storey
2011b: 48-49; Storey 2011c: 10-11; Rusten 2011: 274-275; Letkowitz 2012: 104-
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109, 155-157, 187-188; Bianchi 2017: 361-362; Olson 2017: 84; Bruzzese 2018:
349-382; Kyriakidi 2021: 131-144.

Textgestalt Aufgrund der Schichtung des Textes werden mehrere Stellen als
problematisch angesehen.

v1,7/v2,6 Die sonst hiufige Verbindung dAAwg te kal hat allgemein die
Bedeutung ,vornehmlich', findet sich besonders bei klassischen Rednern und
Historikern (z.B. Thuc. 1.70, 1.81, Xen. Mem. 1.2.59, Isoc. 2.51). Hier erscheint
sie vor dem Adjektiv evgurig, was Kaibel als ,ungiinstig gelegen' bezeichnet. Codex
U uberliefert in v2 die Schreibung &A\wg 8¢, die auch Dindorf tibernimmt.

v1,18 Auffillig ist die Syntax hinsichtlich des Satzsubjekts von émeidr) §eviag
kat avtod €0eto. Unmittelbar zuvor wird Aristophanes genannt, wihrend hier
Kleon gemeint ist, gleich danach wiederum ist Aristophanes Subjekt des Satzes
(8téPade). Offenbar verwechselt der Kompilator den Inhalt der Informationen
nicht (d.h. wer was getan hat, vgl. v1,26-28), sondern assoziiert die drei Angaben
ohne Riicksicht auf die Subjektswechsel (vgl. v2,10 6 &¢).

v1,40 Die Hauptcodizes tiberliefern den Ausdruck pacthéa ITepadv, der eine
Wiederholung des vorherigen mapa ITépoag darstellt. Obgleich diese Verbindung
inv2,24 als tov pév Iepodv Pacthéa (ohne eine vorherige Erwidhnung der Perser)
erscheint, passt Sauppes (von K.-A. adoptierte) Korrektur in npéoPewv, zur Passage
der Acharner (Ar. Ach. 647 Baoiledg Aaxedatpoviov v npeafeiav Pacavitwy),
sowie dem entsprechenden Scholion zur Stelle, das sogar als Quelle des Kompilators
gelten konnte: ZAch. 649a €paoxe yap (6 T@v mpéoPewv Pactheds) &t odg &v
00TOG O TTOUTNG, TOVTETTIV O APLOTOPAVNG, TKWYT], TOVTOVG 0wPpoviteaBat kai
yiveaBau Beltiovg (tobto 8¢ xaprevTti{opevog yevddg Aéyet).

v1,43/v2,28-29 ist moglicherweise eine Interpolation, denn nach trv
Apioto@évovg moinowv folgt die Erlduterung tnv katd Zwkpdtovg év Neéhaig
katnyopiav, woraufthin in v1 wieder von ta Spapata die Rede ist. Die Schwierigkeit
hier ist nicht allein syntaktischer Natur. Im Text wird behauptet, Platon habe die
Wolken an Dionysos von Syrakus geschickt, um anhand dieses Stiickes das atheni-
sche Staatswesen studieren zu konnen. Dindorf und Bekker tilgen den Ausdruck,
van Leeuwen schldgt vor, é£eAdvta vor Tf|v zu lesen, so dass es in diesem Fall
hie8e ,,nachdem er die Wolken ausgenommen hatte®, vgl. auch das entsprechende
Lemma hier.

v1,46-47 Kkai TOV xopny®dv ovK AvtexOviwy Tpog T Xopnyelv bildet eine
weitere Interpolation. Vor und nach diesem Ausdruck ist die Rede vom Verbot na-
mentlicher Verspottung (ur 0vopaoTti kwpwdelv und éxlerowviag Tiig VAng usw.).

v1,50-53  Ahnliche Interpolation, worin die Abschaffung der chorischen
Teile im Plutos erwahnt wird: Bergk tilgt sie und van Leeuwen merkt an, dass
die Erwidhnung des Plutos nach dem Kokalos (v1,49) falsch sei. Die Schwierigkeit
liegt im darauffolgenden Satz év ToUTw T® Spdpatt ouvéoTtnoe T® TANOeL TOV VIOV
Apapota. Sofern der vorausgehende Abschnitt eine nachtrégliche Interpolation
ist, muss man diesen Satz als auf den Kokalos bezogen verstehen. In v2,29-30 und
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der Hypothesis zum Plutos (Ar. Plut. Arg. IV,23-24) jedoch wird diese ,Publikums-
Vorstellung’ des Araros ausdriicklich im Plutos lokalisiert. In besagtem Abschnitt
ist zudem der Ausdruck émypaget ‘xopod @Beyyouevog év ékeivolg unklar.
Meineke erkldrt v ékeivoig als ,év toig xopod* (d.h. er notiert ,des Chores® an
den Stellen [des Chores]), Koster auf dhnliche Weise als ,in jenen [Anweisungen]
,xopo?* [die an verschiedenen Stellen hinzuzugefiigt ist] >

v1,55 Ebenso fraglich ist die Passage (Apapdta), 8 o0 kai £8idake tov
IThoDtov, die Bergk tilgt, wohingegen Hermann ITAobtog durch Kwkalog ersetzt.
Nach der Hypothesis IV und v2 (Plut. Arg. IV,22-23 éni t® idiw ovopary, v2,29
S184€ag tov IThobTov) hat Aristophanes das Stiick selbst aufgefiihrt. Moglicherweise
stellt die Passage den Versuch dar, év tovtw 1@ Spdpatt ovvéotnoe 1@ mANROet TOV
VoV Apapdta (v1,53) zu interpretieren (vgl. Kyriakidi 2021: 138-139).

v2,33 Desgleichen problematisch, indem in den Handschriften dvaypaget ¢
ohne Subjekt zu lesen ist. Van Leeuwen vermutet die einzige Quellenbenennung
der Biographie in der Zufiigung des Namens AmoAA6Swpog (vgl. Ar. test. 3) und
Meineke korrigiert zu dvaypdgovot. Der unbestimmte Hinweis @aol erscheint
jedenfalls dreimal im Text (vgl. Anm. 2).

Kontext a) Gattung: Zur Gattung der antiken Biographie gehorig. Die Eigen-

schaften dieses Genres, zu dem keine antike Gattungstheorie vorhanden ist, sind

folgende (Schorn 2014: 680-681):

Darstellung des Lebenslaufs von der Geburt bis zum Tod

Person im Mittelpunkt der gesamten Darstellung

Titel (falls vorhanden) in der Form: Biog to0 d¢iva

Person oft Satz-Subjekt

Text zumeist in Prosa und mittlerem Stilregister (Form einer Abhandlung)

Darstellung mit chronologischer Struktur und zugleich thematischen Sek-

tionen.

7. Charakterisierung durch Taten-Berichte, Anekdoten, Apophthegmen sowie
Heuremata - keine Charakteranalysen

8. Interaktion der Person mit ihrer Umwelt von Bedeutung (Widerspiegelung
im Werk)

9. Tendenz zu enkomiastischer Darstellung und Idealisierung

SR o e

Obwohl die ersten Anhaltspunkte fiir die Existenz der Gattung auf das 6. Jh. v. Chr.
zuriickgehen (Skylax aus Karyanda), markiert das 4. Jh. einerseits durch seine
Fragestellungen beztiglich der Ethik und die Beschiftigung mit der peripatetischen
Charakterbildung (Momigliano 1971: 107 und Schorn 2014: 701-703), anderer-
seits in der Auseinandersetzung mit dem philologischen Werk der Alexandriner
(Hagg 2012: 67, 70) einen epochalen Punkt in der Gattungsentwicklung. Im

% Lefkowitz iibersetzt durch ,wrote ‘for the chorus’ in the directions, in the places where
we see the poets of New Comedy... (2012: 157) und Henderson durch ,thus establishing
the designation for such choral sections that..” (2007: 9).
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Zentrum der Beschiftigung standen Dichterviten, wie die Fragmente der bedeu-
tendsten Biographen dieser Phase demonstrieren (z. B. Phainias von Eresos Uber
die Dichter, Chamaileon aus Herakleia am Pontos Uber Sappho, Uber Stesichoros,
Uber Aischylos, Uber Komédie usw.).

b) Versionen: Beide Viten-Texte (im Folgenden v1 und v2) sind eng miteinander
verwandt, indem sie einen gemeinsamen Grundstock inhaltlich und sprachlich
identischer Informationen bieten, zugleich aber Unterschiede aufweisen, die eine
parallele Entwicklung beider Versionen nach einem fritheren Vorbild vermuten
lassen (vgl. Kyriakidi 2021: 131-144).

¢) Struktur des Informations-Grundstocks:

Identitdtsdaten

Benennung dramatischer Erfindungen

Berichte zur Einfithrung/Etablierung des Dichters

Schilderungen der Anerkennung des Dichters

Identitidtsdaten (Nachkommen)

Werkproduktion

S e

Diese Struktur zeigt Typika der biographischen Tradition, deren Elemente sich
auch in anderen literarischen Biographien dhnlicher Tradition, wie den folgenden
Beispielen, erkennen lassen:

1. Aeschyli Vita (Mazon 1984: XXXIII-XXXV): a, b, [Chronologie], [Litera-
rische Kritik], ¢, d, e, b, d, [Literarische Kritik]

2. Sophoclis Vita (Irigoin 1989: LXXI-LXXIV): a, [Chronologie], ¢, b, d, e,
[Literarische Kritik]

3. Euripidis Vita (Meridier 1976: 1-4): a, ¢, e, d, ¢

d) Quellen:

1. Komddientext (Ar. Ach. 5-6 [=v1,16-17], 377-382 [=v1,27-28, v2,16-19],
646-649 [= v1,39-41, v2,26-27], Ar. Eq. 231 [= v1,11-12], Ar. Vesp. 1038-
1039 [=v1,29-30, v2,20-21], Ar. Ran. 686 [=v1,37-38, v2,24-25] und Ar. fr.
604 [= v1,56-57, v2, 31-32])

2. Scholien zu Aristophanes (XAch. 8a [= v1,14-15], ¥Ach.378 [= v1,18-20,
v2,10], XAch.642a [= v1,31-34], ZAch. 654b [= v1,21-22], ZAch. 1150a [=
v1,46-48], $Eq.230a [= v1,11-14, v2,9-10], ZPlut. 252 Kost. 1927 [= v1,50—
53])

3. Inschriften (IG IT* 1740 [Ar. test. 9= v1,2, v2,1])

4. 'Theoretische Abhandlungen (Proleg. de com. 1,20 [=v1,46-47], 11,15 [=v1,3],
I11,36-40 und X [= v1,1 und 7-8, v2,1 und 6-7], Heph. Ench. 8.2 [= v1,39],
Proleg. in PL. [Ar. test. 53b=v2,36-38]), vgl. Bruzzese 2018: 358-379

5. Lexikographie (Ar. test. 2.1-2 [= v1,20 und v2,11]

6. Anthologien (v1,4-6, 45, 49-50, v2,4-5 [vgl. Clem. Alex. Strom. VI 26.6],
v1,7-9, v2,6-8 [vgl. Zenob. Ath. 2.78], v1,23-25, v2,12-14 [vgl. Stob. Flor.
4.24b22])

7. Andere Biographien (v1,41-44, v2,27-29 [vgl. Ar. test. 34, 35, 41, 53])
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Unbekannte Quellen [= v1,54-56, v2,33, v1,58, v2,34-36, v1,58—59])

e) Indizien zur Bestimmung der Abfassungszeit der Biographie:

1.
2.

das Fehlen von Quellenbenennungen?

die Verwendung des intransitiven fAac@nuodvtwyv ohne Pripositionalphrase
(Kpativov kal EvmoAidog Pracenuovvtwy §j €8et, v1,4 und v2,3) mit der
Semantik respektloser Rede (wie fast ausschliefflich in der christlichen Litera-
tur)

[&] kol Opdpev in der lingeren Version (v1,52), die einzige Selbstreferenz in
der Biographie, im Sinne von ,die wir wohl sehen’ ist in fritherer Zeit selten
(Theophr. Caus. pl. 1.11.1), in der nachchristlichen Literatur indes héufiger,
vor allem in theologischen und philosophischen Traktaten (z. B. Procl. In Tim.
2.40.11, Scr. An. Adv. Jud. 4.4.41, Athan. Incarn. verb. 40.16, Origen. Con.
Cels. 4.29.23, 5.33.13, 8.66.29).

Die ,Hymne auf die Demokratie‘ (v1,31-34) — besonders ungewohnlich bei
frithchristlichen Schriftstellern.# Das Verb SovAaywy® erscheint namentlich
bei christlichen Autoren in wortlicher Bedeutung (,zum Sklaven machen’)
wie hier, doch auch in metaphorischem Sinne (,zum Vergniigungssklaven
machen’).

Die Indizien deuten auf eine nachchristliche Datierung hin, vermutlich erst in der
Zeit der Wiederbeschiftigung mit der Komddiengattung (z.B. Arethas [Proleg.
de com. XXXI, Ar. test. 3], Etymologicum Magnum [Proleg. de com. XVI], vgl.
Sommerstein 2009b: 273-274). In jedem Falle steht die Abfassung des Codex V
(11.-12.Jh.) als terminus ante quem fiir beide Versionen fest.

f) Nachwirkung: Inhaltlich besteht eine Ahnlichkeit des Informationsstammes (s.
Versionen) zu zwei spdtbyzantinischen Biographien des Aristophanes. Johannes

3

IS

Vgl. z.B. Sophokles Vita, wo der Biograph auf Aristoxenos (Soph. vit. 2, 116), Istros
(Soph. vit. 4, 10, 12, 21, 34, 67, 92), Hieronymos (Soph. vit. 50-51), Neanthes (Soph.
vit. 67), Satyros (Soph. vit. 33, 64, 72), Aristophanes (Soph. vit. 94, 114) und Karystios
(Soph. vit. 41) verweist. Hier erscheint ein Hinweis auf anonyme Quellen durch den
Ausdruck gaoi (v1,20-22/v2,11 [pdokovat], v1,28-v2,20, v1,41 und v1,55), wihrend
in v2 eine Stelle mit Berufung auf Apollodor vermutet wird (vgl. van Leeuwen 1908:
174 und Ar. test. 3).

Die Demokratie wird in byzantinischer Zeit eher als Synonym fiir Ziigellosigkeit be-
trachtet. Gregor von Nyssa, einer der ersten christlichen Gelehrten, die sich mit der
Bedeutung der Demokratie befassen, schildert diese wie folgt: obtwg kai 1} ématverr
TupavVig T ovupaxia TS cogiag TV TV Tabdv dnuokpartiav el THv 0D vod po-
vapyiav petackevdoaca Sovhaywyel Td Kak®dg eig éAevBepiav denvialovta, mévta
& owpatikd Te Kai yriiva Aéyw gpovrpata (Con. Eun. 3.1.31). Die Erwidhnung des
Kompilators konnte durch ein Scholion zum Abschnitt der Frosche vor der Parabase
(XRan. 642 ¢v taig &Aaig mOAeat Tovg fpetépovg Seifag Sripovg dtL Snuokpatovvrat
Kkai dvev Tvpavvidog dAAfAoig elddpevor) entstanden sein, die er an der Stelle be-
handelt. Dieses Scholion ist sowohl im antiken Corpus als auch in den Scholien des
Demetrios Triklinios enthalten.
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Tzetzes (Proleg. de com. XXXIIb, vgl. Ar. test. 83, 85, 86, 93) implementiert die
thematischen Bereiche a, ¢, a, e in unterschiedlicher Reihenfolge mit dem Zusatz
der Phyle (Proleg. de com. XXXIIb 2) und einer kurzen Erwahnung der Anekdote
der Kleon-Darstellung in den Rittern (Proleg. de com. XXXIIb,14-15) aus vl
sowie des Epigramms aus v2. Die Biographie des Thomas Magister (Proleg. de
com. XXXIII) enthélt die Stamminformationen, die Phyle aus v1 und eine auf
Aristophanes bezogene Erklarung der Funktion der Komédie (Proleg. de com.
XXXIII.1 11-15, vgl. Proleg. de com. IV 5-10). Beide Gelehrten kompilieren of-
fenbar die zwei Versionen.

Interpretation  v1,1-2/v2,1 Apioto@avng 6 Kwpuwdomolds matpdg uev nv
d\inmov, 10 8¢ yévog ABnvaiog, T@v dijpwv Kvdadnvaietg, Ilavdiovidog gu-
Aijg/@uhinmov pév fv maic, ABnvaiog, Kudadnvaiedg tov dnpwv  Das Substantiv
Kopwdomotdg findet sich weit seltener als kwuikdg, eine spitere Bezeichnung fiir
Komdédiendichter (vgl. entsprechende Suda-Eintrige) — in dieser Form ebenso
in der Vita Thomana [Proleg. de com. XXXIII.1], vgl. Schol. Areth. P1. Ap. 19C
[Ar. test. 3.1], wo die ebenfalls spitere Form kwpwdiomotdg tiberliefert wird.
Die Einleitung der Vita besteht aus den drei typischen Teilen der literarischen
Biographie: Beruf, Abstammung und Staatsangehorigkeit (vgl. z. B. Vita Oppiani
1-2’Onmavog 6 oG Tatpog pév qv Aynothdov, untpog 6¢ Znvodotng, o 6¢
yévog arm’ AvalapBov ti¢ Kihikiag). Die Information zur Phyle in v1, die in v2
fehlt, ist ebenso in den beiden spéteren Vita Tzetziana (Proleg. de com. XXXIIb,2)
und Vita Thomana zu lesen (Proleg. de com. XXXIIL1; tiber die Beziehung der
drei Texte s. [f] oben).

v1,2/v2,2 8¢ mp@tog dokel Vgl v1,4-5,v2,4 und sTezesNyb. 972a.3. Nach
Leo ist die Anfithrung von e0pruata der ,Versuch eine Schiilerschaft und eine
Fortsetzung der begonnenen Leistung durch eigne Erfindung zu konstruieren®
und zeigt ,ein sicheres Merkmal fiir den peripatetischen Ursprung der ganzen
Gattung® (1901: 48-49).

v1,2-3/v2,2  mlavopévny tij apxaia dywyi] Vgl Proleg. de com. V,20-21
AN ETL pgv kai ovtog [Kpativog] €Tt pgv kai Tfg dpxaudTnTog peteixe kal fipépa
nwg A dtadiag (,,aber der auch [Kratinos] gehorte noch zur alten Form und ein
wenig noch zur ,Unordnung).

v1,3  xpnowotepov v1,3/v2,3 oepuvotepov Vgl Proleg. de com. V,21
texvikwtepov und Proleg. de com. IV,16 und XId,36 &ptotog texvitng, Ar. Eq. 545
OWPPOVIKDG KOVK AvorTwe, wie auch Platonios und Tzetzes, die Aristophanes als
Protagonisten der Transformation zur ,Mittleren /Zweiten Komodie* betrachten
(Proleg. de com. 1,22-30 und XIal,99-101, vgl. v1,5-6 /v2,4-5 [{iber Aristophanes
als Vorbild fiir Menander und Philemon), vgl. Bruzzese 2018: 351-352.

v1,3-4  mukpdTtepov kai aioxpdtepov Vgl Proleg. de com. II,15 obite yap
TKpOG Aiav €ativ, domep 6 Kpativog und Proleg. de com. V,15-16 Kpativog [...]
StaBdr\wv kai koA&lwv, Proleg. de com. 111,34 E¥noAg [...] Suvatog tfj Aéget kai
{nA@®v Kpartivov. Bemerkenswert ist, dass v2 lediglich mpotepov an dieser Stelle
aufweist (Verlesen oder Fehler beim Abschreiben von n[ik]pdtepov?).
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v1,4/v2,3 Kpativov kai EvnoAidog Die drei Dichter erscheinen zusam-
men in zahlreichen Texten als ,Kanon' (vgl. Kyriakidi 2007: 31-54), hier zwei da-
von als Vertreter der ,alten Form|, wobei in anderen Quellen Eupolis die Rolle des
Transformators der Gattung einnimmt (vgl. Proleg. de com. I 18-20, XIal 88-101,
XXb 3-7). Aristophanes selbst hat nach dem Biographen den Ubergang zur Neuen
Komdodie vorbereitet (v1,45-53, vgl. Proleg. de com. V 24-25).

v1,4/v2,3  Pracenuovvtwv (s. [e] oben)vgl. Proleg. de com. IL,5 [Kpativog]
TiOnot tag Pracenpiog kata OV apaptavoviwy und Proleg. de com. 1,10 t@v
Kopwdovvtwy [...] T@v Tobg TotovTovg Pracenuodvtwv. Hier intransitiv. Die
Entwicklung der Komddie auf Basis der Verwendung von Spott behandeln noch
weitere Scholiasten (vgl. Proleg. de com. IV 10-15, XIal 69-77, XIb 24-35, XV 55,
XVIIIa 26-39, XXIa 80-87, XXIII 9-18, XXIV 46-57, XXV 47-77).

v1,4/v2,3 mpdtogdek.é. vgl. v1,46,53. Typische Form der Einfithrung von
Heuremata, vgl. Vit. Aesch. 13.

v1,7/v2,6 edhaPrig Vorsichtig' Bei nachchristlichen Autoren weit hdufiger
in der Bedeutung ,fromm‘ (vgl. Athan. Vit. Anton. 26.929.28). Die Qualitit der
Vorsichtigkeit ist singuldr in den Prolegomena als Tugend eines Komodiendichters,
vgl. Ar. Nub. 530-531 kovk €Efjv e pot tekely, /€E¢0nKa, maig & étépa Tig AaBodo’
aveileto. Im Gegensatz dazu vgl. Proleg. de com. IT 16 €xet kal pOg TOOG dvap-
Tévovtag 10 6podpov Tod Kpativov.

v1,7-8/v2,6-7 1a pgv mp@ta S KaAliotpatov kai Phwvidov Vgl
Proleg. de com. III,38-40, Proleg. de com. Xc, ZNub. 531a, ZVesp. 1018a, Proleg.
de com. XXXIIb,5-7. Kallistratos fiihrte die Stiicke Daitales, Babylonier, Acharner,
Végel, Lysistrate und Philonides Proagon, Wespen, Amphiaraos und Frésche auf
(vgl. Kallistr. test. 23 und Kyriakidi 2007: 94, Anm. 175). Beide waren dartiber
hinaus keine bedeutenden Komédiendichter (vgl. Ar. test. 23). Die Ubertragung
der Chorfithrung war bei den Komodiendichtern gangige Praxis.?

v1,9/v2,8 tetpadidéyovregyeyovévan Vgl Ar. test. 3.9, wo auch Sannyrion
erwidhnt wird, und Zenob. Ath. 2.78. Das Sprichwort tetpddt yeyovévai bezog sich
urspriinglich auf Herakles, weil dieser am vierten Tag des Monats geboren war, was
bedeutete, dass jemand, wie Herakles, fiir andere Leute arbeite (vgl. Bithler 1982:
381). Die Erwédhnung in der Biographie bezieht sich unmittelbar auf das zuvor be-
handelte Thema (816 kai [...] wg dAAoig movodvta). Dieser Angriff der drei Rivalen
manifestiert also eher die von Aristophanes selbst bezeugte ,Praktikantenphase’
(bis zum Jahr 424 mit der Auffithrung der Ritter?), wenn er alle seine frithen Stiicke
Kallistratos zur Inszenierung iiberlie8 (vgl. auch Orth 2014: 120).6

5 Vgl. z.B. Plato Comicus (Plat. Com. test. 7) oder Eupolis (Autol. test. 1).

6 Vgl. Ar. Vesp. 1018-20, wo sich Aristophanes als Stimme eines Bauchredners (d.h.
eines Helfers anderer) darstellt, was andere Dichter zum Anlass fiir Verspottung genutzt
haben kénnten (vgl. Kyriakidi 2007: 160). Trotzdem stand der Name des Dichters mit
Sicherheit auf den Siegerlisten, vgl. Mastromarco 1979: 160 und 1863, Halliwell 1980:
35-37, Sonnino 2005: 20810. Auch weitere junge Dichter durchliefen eventuell eine
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v1,9-10 Votepov 8¢ kai avtog fiywvicaro/v2,8-9 dinywvicaro Vgl
Proleg. de com. II1,40-41 (Ar. test. 4) di& 8¢ TobTWV vopuoBeig dyabog montig
TATG AOUTTAIG ETILYPAPOUEVOG EVIKAL

vL,10 KAéwvt 1@ Snpaywy®/v2,9 otpatny® Snpaywydg hier mit nega-
tiver Semantik, vgl. v1,11-12, 1ag kAomdg kai TO TVPAVVIKOY, v1,12-13 dte 81
Tupavvikod $vtog und Schol. Aischin. 1.25.7, vgl. aber Th. 4.21 und Maxim. Dial.
34.4.f4, die das Wort ¢[p Kleon im Sinne vom ,Leiter‘ verwenden. Zum Charakter
Kleons vgl. auch Arist. [Ath. Pol.] 28.3.3. tod 8¢ drjpov (nmpoeiotrkel) KAéwv, ¢
doxkel paliota Stagbeipal ToOv Sfjpov Taig Oppais, Kai Tp@TOG £mi ToD Priparog
avékpaye kai Ehotdoprioato, kai meptliwaodpevog édnunyopnoeyv. Zur Bezeichnung
otpartnyog vgl. Ar. Nub. 582, 586.

v1,11-12  008evog 8¢ TV okevomot®y ToAunoavtog Vgl Ar. Eq. 230-233
und XEq. 230a, auch Lefkowitz 2012: 106.

v1,13-14 30 éavtod O AploTo@avng vmekpivato/v2,10 adtog drekpiva-
to Vgl Ar. Eq. Arg. II 8-12, £Eq. 230a. Lefkowitz lokalisiert die Quelle die-
ser Information in der Parabase der Wolken (Ar. Nub. 549-550, 581), wo der
Dichter seine Kritik gegen Kleon als einen Ringkampf darstellt (Lefkowitz 2012:
106). Vgl. aber auch andere Bezeugungen fiir Dichter, die selbst schauspielerten
(Philonides und Kallistratos bei Proleg. de com. Xc,1; zu anderen Dichtern s.
Pickard-Cambridge: 90, 130 und Anm. 4).

vl,14 adtod 10 mpdcownov piltw xpicag Auf die besondere Bewandtnis
mit der Maske fiir die Figur des Kleon wird im Komédientext hingedeutet.” Nach
Pickard-Cambridge (1968: 218) wurden in der Alten Komédie erkennbare Masken
benutzt. Lefkowitz erklart diese Behauptung des Biographen als Verwechslung
mit einer Gewohnheit in der athenischen Volksversammlung (Lefkowitz 2012:
106, vgl. Ar. Eccl. 378), da es zum athenischen Theater sonst keinen Bezug einer
Verwendung von Roétel gibt. Seine Verwendung als Schminke wird von Plautus
(Plaut. Truc. 294) bezeugt. Plutarch (Quaest. rom. 98.287d) berichtet von einem
romischen Ritual, das Gesicht von Statuen mit Rotel zu bestreichen. Ferner werden
Urspriinge und Name der Tragddie auch auf das Einschmieren der Gesichter der
Schauspieler mit Traubenmost (tp0§) zuriickgefithrt (Proleg. de com. II,7 tpuyi
Staypiovteg T& MTPOOWTA DIEKPIVOVTO).

v1,14-15 {nuiag mévte takavtwv Eine Information aus den Acharnern
(Ar. Ach. 6 T0ig évTe TaldvTolg olg KAéwv efnpeoey, vgl. TAch. 8a é{nuuwdn yap
6 Khéwv mévte téhavta S 10 0Ppilerv Tovg innéag). Mit dem Ausdruck vmod
@V Tnméwv katedikaoOn ist offenbar der Ritterstand, nicht das aristophanische
Drama gemeint (vgl. Gelzer 1970: 1400 und XEq. 226), wenngleich unmittelbar

,Praktikantenphase’, ehe sie selbst inszenierten (vgl. Mastromarco 1979: 167, Pirrotta
2009: 26).

7 Ar. Eq. 230-232 0b ydp 20Tty 2Ekacpévog, /omd Tob S£ovg yap adtov ovSelg fife-
Aev/tv okevomol@v eikdoat, vgl. ZEq. 230a, Proleg. de com. IV,9 und 20, Dover 1967:
16-17, Sommerstein 1981: 154-155 und Halliwell 2022: 316.
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zuvor davon die Rede war. Nach der Hypothesis II der Ritter (Ar. Eq. Arg. 11,20-21)
und Theopompos (FGrH 115 F 94) kam es zum Konflikt zwischen den Rittern
und Kleon wegen des Vorwurfs der Bestechlichkeit. Kleon hatte jedoch bis zu
seinem Tod ein Staatsamt inne (mpootdtng tod drjpov), sonach ist eine Bestrafung
insofern ausgeschlossen, als die Verurteilung fiir Bestechung in der aripia (dem
Verlust der Biirgerrechte) bestand. Olson vermutet, dass die Ritter Kleon tatsach-
lich wegen Bestechung angeklagt haben, wie es die Quellen tiberliefern, Kleon aber
vor dem Prozess dem Staat das Geld aushindigte (Olson 2002: 67).8

v1,18 E&eviag ypagnyv xat’ avtod/v2,10 &eviag ... kat’ avtod EykAn-
pa  Anklage wegen fremder Herkunft, vgl. Ach. 378 (kai Eeviag avtov €ypa-
yato Kai eig dy@va évéBalev). Die ypagn eviag war eine in Athen verbreitete
Popularklage gegen Fremde, die sich athenische Biirgerrechte anmafiten. Der
Kompilator von v2 verwendet eine falsche Bezeichnung (vgl. Kyriakidi 2021:
134-137). Die beschriebene Klage Kleons gegen Aristophanes stellt nach v1 den
ersten Grund ihrer Auseinandersetzung dar. Gleichwohl ist evident, dass die
Interpretation des Scholiasten, die vom Biographen reproduziert wird, ein will-
kiirlicher Versuch war, die von Aristophanes beschriebene Auseinandersetzung
mit Kleon in den Acharnern als historisch zu erweisen (vgl. Gelzer 1970: 1399).

v1,18-20 kai6ti[...] SiéPale @V ABnvaiwy TG KANPWTAG APXAG TAPOVTWVY
§évwv  vgl. Ar. Ach. 377-382 Omo Khéwvog dnaBov/éniotapat Six v mépuot
Kowpwdiov. /eicelkvoag yap W eig 1o fovkevtiplov/Siéfarle [...], Ar. Ach. 502-5
oV ydp pe vov ye Stafakel KAéwv, 8ti/E€vwy mapdvtwy TNV TOAY Kak®G Aéyw
(Ar. test. 24) und Zimmermann 2011: 766. Das Verb dtapdAw (,verleumden’)
wird sowohl am Komddientext als auch vom Biographen verwendet: in den
Acharnern fiir das Vorgehen der Anklage Kleons gegen Aristophanes und in v1 fiir
den Inhalt dieser Anklage. Olson (2002: 173) identifiziert den von Aristophanes
erwihnten Prozess mit einer eicayyelia fiir &ypaga Snpodoia ddwnpata (Anklage
auf mehrere Verbrechen gegen die Biirger), der dem Ausdruck adiiag €ig Tovg
nohitag in ZAch. 378 und StaPoli) T@V KANpWTOV dpX®V TapdvTwy Eévey in v1
entsprechen konnte. Nach Letzterem ist diese Angelegenheit der zweite Grund
des Konflikts zwischen Aristophanes und Kleon (¢meidn)..., kai 61t...). Cartledge
vermutet, dass Kleon diesen Prozess im Rahmen einer Kontroverse zwischen zwei
Demosgenossen und politischen Gegnern gefiihrt hat (1990: xvi). Aristophanes
selbst beschreibt das Ergebnis dieses Prozesses mit der Empfindung ,fast ruiniert’
zu sein (OAiyov mavv /dnwAdunv Ar. Ach. 381-382, vgl. Sommerstein 2004: 147).

v1,20 @g&évov abtov  Begriindung der Anklage wegen fremder Herkunft
(v1,18 ypagn &eviag, vgl. ZAch. 378);° insofern eine zweifelhafte Stelle, als

8 Vgl. andererseits Brockmann, der den Vers als einen Hinweis auf eine friihere komische
Szene, vielleicht in den Babyloniern, erklirt (Brockmann 2003: 302).
o Vgl. Eup. fr. 392 (und Kyriakidi 2007: 118-120), wo von fremden Dichtern die Rede ist.
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Aristophanes, sogar gemifd beiden Kompilatoren, das athenische Biirgerrecht be-
saf$ (v1,1-2/v2,1-2) und noch dazu das Amt des Prytanen bekleidete (Ar. test. 9).

v1,20 mapocov ,sofern’ (als Erkldrung). Hiufig als Subjunktion im Corpus
der aristophanischen Scholien und in der nachchristlichen Literatur, besonders
nach Interpunktion.

v1,20 ‘Podiov ano Aivdov/v2,11 Aivdov  Vgl. Ar. test. 2a.2, 2b.1, 11.

v1,21 oid¢ Aiywvijtnv  Vgl. Ar. Ach. 653-654 kai thv Afytvay dnattodotv. ..
tva 1oV momtivI0 dpéAwvtar, vgl. auch Lefkowitz 2012: 107, Zimmermann 2011:
766. Der Kompilator von v1 nennt drei mogliche Erkldrungen dieses Bezugs
des Aristophanes auf Aigina (otoxalopevot... fj kai... katd Tvag 8¢, @g...): a)
Aristophanes hat lange Zeit auf der Insel verbracht (vgl. XAch. 654b évtedOev
Twvég vopilovotv v Alyivy Tag kwuwdiag molelv 1OV Aplotog@dvny), b) er hatte
dort Besitz (vgl. Ar. test. 3.16, ZAch. 653, 654b taig aAnOeiug €ig Nv OV év Tf
viiow kAnpovxnodvtwv und Olson 2002: 241-2) und c) sein Vater stammte aus
Aigina (siehe unten Lemma ®ilutnog Aiywitng). Allein ein langer Aufenthalt
oder Besitz auerhalb Athens diirfte schwerlich die Anzweifelung des athenischen
Biirgerrechts provoziert haben. Vgl. das zuverlissige Ar. test. 3.16, das von einer
kAnpovyia des Dichters auf Aigina spricht und den Historiker Theogenes als
Zeugen anfihrt.

v1,22 g8t Ofter mit Superlativ (vgl. Pl Leg. 705d6).

v1,22  ®ilntrog Aiywntng  Eine fremde Herkunft des Vaters ist histo-
risch ausgeschlossen, denn Aristophanes hatte andernfalls weder das athenische
Biirgerrecht erhalten noch nach einem Gerichtprozess freigesprochen werden
koénnen. Die Stelle zu den Acharnern, die die Diskussion tiber eine Beziehung des
Aristophanes zu Aigina ausloste (Ar. Ach. 654 kai v Afywvav dnaitodoty. .. tva
tohToV TOV TouTv/d@éAwvtal), ist durch eine mutmaflliche Umsiedlung der
Vorfahren aus Aigina nach Sounion um das Jahr 480 erkldrt worden (vgl. Ar. test.
3, Figueira 1991: 79-93 und Olson 2002: 242), doch lief3e sie sich ebenfalls durch
eine mogliche Abstammung der Mutter des Philippos aus Aigina!! begriinden
(vgl. Kleophon und seine Mutter, MacDowell 1993: 369-70).

v1,23  avTtov einovrta ... £k oD Opnpov tadta/v2,12 16 pgv mp@dTOV EiNwv
a215 Inder erwihnten Passage der Odyssee (Hom. a 207) antwortet Telemachos
auf die Frage des Mentes, ob er der Sohn des Odysseus sei. Nach West (Heubeck/
West/Hainsworth 1998: 102-103) miissen die zitierten Verse in jener Zeit schon
gelaufig gewesen sein (vgl. Men. fr. 216).

10 Gemeint ist der Verfasser, nicht der Regisseur (vgl. Halliwell 1980: 33-45 und 1989
515-528, wie auch MacDowell 1982: 21-26).

1 Entsprechend einem Gesetz des Perikles von 451/0, das keine riickwirkende Giiltigkeit
hatte, konnten Kinder ausldndischer Miitter kein Biirgerrecht erlangen (vgl. MacDowell
1993: 360). Aristophanes wurde um das Jahr 446 geboren, so dass diese Vermutung nur
die Mutter seines Vaters betreffen konnte.
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v1,26/v2,15 dedtepov 8¢ kai tpitov ovkogavtnOeig dnépuyev Laut
beiden Versionen (vgl. auch v2,12 anehvOn 8¢ 10 mpdtov) wurde Aristophanes
dreimal verleumdet (verfolgt?) und freigesprochen (vgl. Sommerstein 2004: 154).

v1,26 @avepog kataotadeig mohitng Zur Idee, dass Aristophanes fiir sein
athenisches Biirgerrecht habe kimpfen miissen, vgl. Ar. test. 2a 8¢0et 8¢ ABnvaioc.
Falls der Prozess um Aristophanes’ Biirgerrecht historisch ist, muss der Dichter bei
der eioayyelia entweder freigesprochen oder zu einer Geldstrafe verurteilt worden
sein (vgl. Ar. Ach. 381-2 und Sommerstein 2004: 160). Ein solcher Prozess wird
ebenso in Ar. Vesp. 1284-91 durch ein metaphorisches Bild evoziert, wo iiberdies
eine Verhandlung zwischen beiden Mannern angedeutet wird.!2

v1,27  atv’ Enabov/v2,16 &nabov  Wihrend der Kompilator von v2 die lec-
tio des Komodientextes tibernimmt, erscheint in vl das Pronomen dtta (= dtiva).
Die nicht wortliche Zitierung der Verse (vgl. v1,28 kai ta €&fjg, wihrend v2 auch
Verse 378-380 aufweist) ist insofern merkwiirdig, als der Kompilator von v1 im
Fall der Acharner den Text vor sich gehabt zu haben scheint (v1,16-17).

v1,27-28/v2,16-19 avtog & épavtov k.&. Fir die Anfithrung zweier
Komédienverse in Prosa (Ar. Ach. 377 und Ar. Vesp. 1039) vgl. auch v1,56 /v2,31-
32.

v1,28/v2,20 eddokipuijoat cvko@avrag katalvoavta Dies wird als An-
nahme der Behauptungen des Aristophanes in den Wespen interpretiert. Nach
Lefkowitz (Lefkowitz 2012: 108) indessen konne diese Aussage deshalb nicht
zutreffend sein, weil die Sykophanten nach dem Zeugnis des Thukydides im Jahr
415 noch aktiv waren. Aristophanes spricht in den Wespen (Ar. Vesp. 1038-1039)
von einer Angelegenheit mit Kleon (pet’ avtod) und den Sykophanten (tovg
AmdAovg...) im Vorjahr (népvot), was als Andeutung auf eine Komdodie des
Jahres 423 gedeutet wird. Sollte die Information des Biographen in Verbindung
mit dem zuvor diskutierten Kleon-Konflikt zu lesen sein, konnte sich folgende
Interpretation ergeben: Kleon brachte Aristophanes — nicht nur einmal, son-
dern dreimal - vor Gericht, dies jedoch nicht in eigener Person, sondern durch
Sykophanten; Aristophanes indes vermochte die vorgebrachten Anklagen und

12 1n der zweiten Parabase der Wespen (Ar. test. 25) wird dieser Konflikt durch den di-
rekten Bezug Kleons auf die Namen der Protagonisten und daher auf das Hauptthema
der Komédie - die Gerichtprozesse - klar. Kleon war kein besonders prozesssiichtiger
Athener, was seine Einmischung in die Komédienhandlung rechtfertigen wiirde. Bis
zum Jahr 422 v. Chr. gibt es, mit Ausnahme der Episode der gerichtlichen Verfolgung
des Aristophanes, nur ein Indiz fiir Kleons gerichtliche Tatigkeit: die Anklage gegen
den Strategen im Jahr 425, die in den Wespen parodiert wird. MacDowell verbindet
den Namen Kleons mit der komischen Idee der Wespen hauptséchlich aufgrund der
Gewohnbheit seines politischen Kreises, die Amtsinhaber nach dem Verfahren der et8uvva
wegen Amtsvergehen zu belangen (MacDowell 1971: 2). Diese Erklarung wird jedoch
durch die Komoédienhandlung kaum gestiitzt. Denkbar wire, dass im Hintergrund eine
(historische oder dramatische) persénliche Erfahrung des Aristophanes, historische
oder dramatische, steht.
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