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A szerzőről

Dr. Drábik János a Szabad Európa Rádió nyugdíjas vezető programszerkesztője.

1938. június 9-én született Budapesten. Csellistának készült. Zenei tanulmányait a budapesti Erkel Ferenc Zeneművészeti Szakiskolában és Zenei Gimnáziumban végezte Banda Ede növendékeként. Ugyanitt érettségizett 1956-ban. Kéztörés miatt azonban pályaváltoztatásra kényszerült. 1960-ban fejezte be tanulmányait az ELTE Állam- és Jogtudományi Karán, 1968-ban pedig az ELTE Bölcsészkarán, ahol filozófiát tanult. 1971-ben ügyvédi-jogtanácsosi vizsgát tett, előzőleg pedig a MÚOSZ Újságíró-iskoláját is elvégezte.

1979 novemberéig különböző jogi, szerkesztői és államigazgatási munkakörökben dolgozott. Amerikába történő távozását megelőzően az ERBE jogi osztályát vezette. A New York Universityn folytatta tanulmányait és 1981-ben bejegyzett jogtanácsos lett New York államban. 1983-ban Münchenbe került a Szabad Európa Rádióhoz, ahol Kézdi Pál néven számos műsort írt és szerkesztett. Sorozatot írt többek között a sztálinizmusról, az amerikai alkotmányról, a neokonzervativizmusról, a Szovjetunió történetéről. Öt éven keresztül szerkesztette a Világgazdasági magazint és a demokratikus intézmények működését elemző „Nyugati Úton” c. programot. 1989 februárjában a Szabad Európa és a Szabadság Rádió elnöke a „Superior Performance Award” kitüntetésben részesítette az 1988-ban nyújtott teljesítményéért, elsősorban az amerikai alkotmányról készült 32 részes sorozatáért.

1983-tól aktívan részt vett a müncheni Széchenyi Kör tevékenységében, ahol több előadást is tartott. 1993–1998-ig a Széchenyi Kör titkára volt. Rendszeresen írt a Münchenben megjelenő Nemzetőr c. lapba, és más magyarországi napi- és hetilapokba. Tanulmányait több folyóirat is közölte. Az 1999-ben megindult Leleplező c. könyvújság főszerkesztő-helyettese. Rendszeresen tart előadásokat az emberközpontú társadalom, a demokrácia és a pénzrendszer összefüggéseiről. Alapító tagja a 2000 áprilisában megalakult Összefogás a Fennmaradásért Szövetségnek, amelynek célja a magyar föld megőrzése és Kert-Magyarország feltételeinek megteremtése, Magyarország gazdasági és pénzügyi szuverenitásának visszaállítása, a részt vevő demokrácia megvalósítása, a népszavazás hatáskörének kiterjesztése, valamint a pénznek a nemzet alapvető fontosságú közintézményeként való kezelése.

2002-ben jelent meg a Miért kellett meghalnia a három Kennedynek c. könyve. Ezt követte még ebben az évben az Uzsoracivilizáció első kötete, majd 2003-ban a második és a harmadik kötete. Az Uzsoracivilizáció köteteiből már több kiadás elfogyott. 2004-ben jelent meg a Tudatmódosítás, amely az agyműködés befolyásolásának veszélyeire hívja fel a figyelmet. Az egy központból irányított világrendszer létrejöttének folyamatát elemzi az Új világrend? Világzsákutca c. tanulmánygyűjtemény. Már elkészült az „1956 – a magyarok harmadik útja” c. könyv, amely a magyar forradalom világtörténelmi jelentőségét méltatja a közelgő fél évszázados évforduló alkalmából.

Drábik János 1997-től 2000 márciusáig a Németországban működő magyar egyesületek, a BUOD elnökségének a tagja, 1996-tól az MVSZ választmányába is beválasztották, ahol Dél-Németországot képviselte. Az 1998-as parlamenti választásokon a KDNP képviselőjelöltje volt Budapest 1. számú választási körzetében. 2004 óta részt vesz a magyar történelmi alkotmány hatályának helyreállítására törekvő Országos Nemzeti Bizottmány – egy civil szervezet – elnökségének munkájában.

Nős, felesége vegyész, tudományos kutató.
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Előszó

E kötet első írása a XXI. század bemutatkozásáról szól. De vajon milyen lesz az az évszázad, amely a New York-i Világkereskedelmi Központ elleni támadással és a terror elleni világméretű háborúval kezdődött? Az előző évszázad háborúiból győztesként kikerült szuperhatalom úgy tette le névjegyét, hogy megszervezett önmaga ellen egy látványos terrortámadást. Láthatatlan kormánya így akarta felgyorsítani világuralmi céljainak elérését: a pénzuralmi világrend megszilárdítását, az energiahordozók teljes ellenőrzés alá vételét, valamint a vagyon és a hatalom világméretű centralizálásának befejezését. Látható kormánya, amely engedelmesen végrehajtotta a számára kidolgozott tervet, nyomban áthárította a felelősséget ezért a szörnyűségért az e célra kiválasztott, s a gonosz megtestesítőjévé előléptetett ügyeletes „világmumusra” – a muszlim Oszama bin Ladenre és fanatikus híveire. Honnan lehet tudni, hogy a tragikus esemény hivatalos magyarázata megtévesztés? Ha pedig bizonyíthatóan az, akkor melyik az igaz verzió? S honnan lehet tudni, hogy az az igaz, s nem valami más?

Van-e lehetősége az emberiségnek, hogy ne kizárólag az atlantista pénzhatalom által előírt kényszerpályán haladjon? Létezik-e másik világstratégia az emberiség számára? S ha van ilyen, akkor az milyen alternatívát ígér? Az eurázsizmus – a ma uralmon lévő atlantizmus ellenfele – a természetes közösségek, a család és a nagyobb család: a nemzet, valamint a vallási együvé tartozás hagyományos értékeit ápolja. A gazdasági életben nem a forgalomra és a pénzre fekteti a hangsúlyt, hanem a termelésre és az érték-előállító tevékenységre. Kevesek túlgazdagodása helyett a társadalom valamennyi tagja szükségleteinek kielégítésére törekszik. A profit által kikényszerített szakadatlan növekedés helyett az élet megmaradásához nélkülözhetetlen erőforrások fenntartását akarja. Az autokratikus pénzuralom kulisszájává vált formális demokráciával szemben a nemzeti értékeket őrző és a közjót szolgáló tekintélynek ad elsőbbséget. Hová nyúlnak a gyökerei ennek a gondolati rendszernek? Kik a mai képviselői és mit akarnak? Ezekre a kérdésekre kísérel választ adni a kötet második tanulmánya.

Kevés jelkép játszott oly fontos szerepet a történelemben, mint a hat-, de különösen az ötágú csillag. Ez utóbbinak is a vörös és a sárga színű változata. Mi ennek a nagy hatású szimbólumnak a története? Miért használta ezt a jelképet a világkommunizmus, és miért használja a világuralomra törő nemzetközi bankárok hálózata is? Miért van nagy jövője ennek a szimbólumnak, és miért várható győztes visszatérése a közeljövőben Magyarországon is?

A világ sorsát irányító háttérhatalom a következő két évtizedben működőképes állapotba akarja hozni az egy központból kormányzott világállam – a Globális Unió – intézményrendszerét. E cél érdekében már négy évtizede folyik a nemzetközi rendszer átalakítása, az Egyesült Nemzetek Szervezetének világkormányzati feladatok ellátására való átszervezése. A világkormány központi igazgatási intézménye – kvázi miniszterelnöki hivatala – az ENSZ központja, titkársága lenne. A globális minisztériumok feladatkörét az ENSZ szakosított intézményei látnák el. Hozzájuk csatlakoznának olyan új szervezetek, mint a globális központi bank a bevezetendő egységes világvalutával, az univerzális költségvetés a globális adókkal, és természetesen egy nemzetközi rendfenntartó fegyveres erő – az FBI, az Interpol, az Europol és a felállítandó ENSZ-zsoldoshadsereg egyesítésével – a kozmopolita világkormány parancsnoksága alatt. Fáradságos az olvasása, de az ördög a jól álcázott részletekben van.

A kötet befejező része magyar vonatkozású témákat tárgyal. Ezek felölelik a mai magyar társadalom válságának legfontosabb kérdéseit: a tömeges elszegényedés okait, a demokratikus eljárások kiüresedését, a társadalom végletes kettészakadását. Földrajzilag egy maradék Magyarország van, de benne – a szélsőséges vagyoni viszonyok miatt – két teljesen különböző társadalom él, amely szögesen eltérő szükségletei, érdekei és értékei miatt kibékíthetetlenül szemben áll egymással. Az írások nemcsak felvetik a problémákat, de kísérletet tesznek a válaszadásra, a kibontakozás lehetőségeinek a megtalálására. Bizonyítják, hogy a folyamatosan tartó elszegényedés oka a magánellenőrzés alá került pénzrendszer, s a vele járó hatványozott ütemű eladósodás és kamatfüggőség. A közvagyon elvételével elveszett az önrendelkezés anyagi bázisa: a személyi szabadság is. Az Európai Unióba történt belépés – az egyenlőtlen feltételek miatt – elősegíti a magyar termőföld idegen tulajdonba kerülését.

A kibontakozás egyik lehetséges útja, ha szakítva az elitalkotmányozás eddigi antidemokratikus gyakorlatával – széles körű népi alkotmányozás keretében – visszaállítjuk történelmi alkotmányunk hatályát, amelyet a német megszállás 1944-ben időlegesen felfüggesztett. Ez az alkotmányellenes helyzet folytatódott az 1945 utáni szovjet megszállással, az 1989-es rendszerváltás pedig nem tett semmit az orvoslására. Történelmi alkotmányunk – pótolhatatlan nemzeti örökségünk – azonban ma is érvényes, csak átmenetileg nincs hatályban. Ha sikerülne hatályát visszaállítani, akkor könnyebbé válna a magyar föld magyar természetes személyek tulajdonában való megtartása, s a közérdekkel ellentétes korporációs kollektív tulajdonlás helyébe a személyes teljesítményhez kötött egyéni és társult tulajdon rendszerének visszaállítása.

1989 óta a közjóval közömbös és a társadalom egészével szemben felelőtlen kollektív tulajdonlás állami – kommunista – formáját a kollektív tulajdonlásnak egy közérdeket még inkább sértő korporációs – finánckapitalista – formája váltotta fel. Mindkettő lehetővé teszi egy privilegizált helyzetben lévő és élősködő kisebbség számára az értéket előállítók teljesítményének növekvő mértékű kisajátítását. Ezzel megnyílik az út a teljesítmény nélküli vagyonfelhalmozás előtt. A tulajdon elszakad azoktól, akik működtetik, haszna pedig azokhoz kerül, akik az arctalan pénzviszonyok és az anonim korporációs tulajdon mögé rejtőzve – teljesítmény nélkül – folyamatosan gazdagodnak. A magyar privatizációval tehát az a baj, hogy az igazságtalan és felelőtlen kollektivista állami tulajdonlást egy még igazságtalanabb – teljesítménytől elszakított – kollektív tulajdonlásra cserélte fel. Ehelyett a nemzeti vagyont – az állampolgárok vagyonát – azok tulajdonába kellett volna adni, akik azt működtetik, s akiknek a munkája tárgyiasul ebben a vagyonban.

A magyarok tapasztalatból már tudják, hogy a teljesítménytől elszakított tulajdonlás lehetővé teszi egy szűk privilegizált csoport túlvagyonosodását mások munkája eredményének folyamatos elvételével. Ennek viszont az értéket előállítók folyamatos elszegényedése az egyenes következménye. Ezért 2004-ben Magyarország már nemcsak hárommillió koldus, de hárommillió szegény, azaz hatmillió hátrányos helyzetű országa lett. Ez a példátlan túlszegényedés a mértéktelen túlgazdagodás következménye. Mindkettő azért lehetséges, mert a finánckapitalista kollektív tulajdonlás lehetővé tette és teszi egyesek korlátlan gazdagodását a munkát végzők rovására. Olyan vagyonelvételi technikákat biztosított a számukra – a privatizációnak nevezett zsákmányszerzéssel, a közteherviselés alóli kibúvással, a magánpénz-monopóliummal, az eladósításssal, a hitelpénzrendszer és a kamatfizetés intézményesítésével –, amelyek lehetővé tették a mások munkáján való élősködést, és a személyes teljesítmény nélküli vagyonfelhalmozást. Ezen az igazságtalan rendszeren csak a személyhez és teljesítményhez kötött valódi magántulajdon helyreállításával lehet változtatni. A vagyon működtetésében való részvétel és a személyes teljesítmény egyszerre akadályozza meg a korlátlan gazdagodást és mértéktelen elszegényedést. Az emberi élet és teljesítmény végessége ugyanis természetes korlátok közé szorítja a két szélsőséget: mérsékli a túlszegényedést, de a túlgazdagodást is. Ennek a valódi magántulajdoni rendszernek kialakításában segíthet történelmi alkotmányunk hatályának mielőbbi helyreállítása.

E kötet legsúlyosabb írása az első, amely az Örök háború az örök békéért címet viseli. Olyan világtörténelmi eseményről kísérel meg a hivatalostól eltérő álláspontot képviselni, amelyre vonatkozóan a legfontosabb dokumentumok még nem állnak a kutatás rendelkezésére. Az idő múlásával szükség lesz a felvázolt kontúrok átrajzolására, a kialakuló kép pontosítására, a még ismeretlen adatok beépítésére, a tévesnek bizonyult feltételezések elhagyására a valóság fokozatos és egyre pontosabb megközelítése érdekében. Mivel egyszerre kellett kutatni a valóságot és az álcázást szolgáló félrevezető programot, óvatosan és bizalmatlanul tanulmányoztam a részleteket, olvastam végig a különböző magyarázatokat. Szkepticizmusomnak csak az szabott határt, hogy még a kételkedésemben is kételkedtem.

Iránytűm a tények mindenekfelett álló tisztelete volt. Bármennyire is nagy tekintélye van az információ forrásának, egy szerzőnek, tudósnak, politikusnak vagy politikai intézménynek, vagy akár egy világhatalomnak, ha a tények ellentmondtak ennek a tekintélynek, akkor – töprengés és gyötrődés után – mindig a tények oldalára álltam. Azokhoz tartozom, akik tisztelik barátaikat és a hozzájuk közelállókat, de a tényeket, s amit igazságnak tartanak, a barátaiknál is jobban tisztelik. Ezért személyes érdekeiket is alárendelik a tények kimondásának, az igazság képviseletének. A háttérhatalom képviselői teljesen tisztában vannak a tényeknek ezzel az erejével, és ezért igyekeznek elhallgatni, elrejteni, meghamisítani őket. A titoktartásnak ez a beteges kultusza a felelősség alóli kibújást és uralmuk megszilárdítását szolgálja.

Magyarként a magyar történelmi alkotmány, amerikai polgárként pedig az amerikai alkotmány, és azt megfogalmazó alapító atyák őszinte tisztelője vagyok. Ugyanakkor a tények kényszere hatására tudomásul kellett vennem, hogy az amerikai társadalomra rátelepedett láthatatlan kormány megszegi ezt az alkotmányt, visszaél ezzel a hatalmas országgal és segítőkész, nagyszerű népével. Az Új Amerikai Évszázad Tervezetét, amelyről bővebben is szó lesz, sem amerikaiként, sem európaiként nem tudom elfogadni. A világtörténelemben most adódik először, hogy egy globális birodalom megfelelő fegyverekkel rendelkezik akár egész Földünk megsemmisítéséhez. Az amerikai színekbe öltözött nemzetközi pénzhatalom saját pénzügyi, gazdasági és katonai hegemóniájának totális kiterjesztésére használja az Egyesült Államokat. Az amerikai adófizetők pénzén könyörtelenül meghódította a piacokat a világ legkülönbözőbb térségeiben. Hódítást szolgáló eszközei közé nemcsak a legmodernebb fegyverek tartoznak, de a pénzügyi hadviselés nem kevésbé veszélyes fegyverei is.

A nemzetközi pénzügyi közösség már az ellenőrzése alá vonta mindazon országokat, amelyek bármilyen szempontból – akár gazdasági, geopolitikai vagy stratégiai okból – fontosak voltak a számára. A világ országait kényszerítette, hogy privatizáció címén adják át neki termelővagyonukat. Már csaknem az ellenőrzése alá vonta a világ teljes nyersanyagkészletét. A nemzetközi bankárok nem válogatósak. Ugyanúgy igénylik az energiahordozókat, a kőolajat, a földgázt, mint a nemesfémeket vagy a különleges fontosságú érceket. De a gyémántbányák is az ő tulajdonukat képezik. Valóságos biztonsági kockázatot jelent egy ország számára, ha ásványkincsekben gazdag, mert ekkor szinte biztos, hogy megkapja a parancsot: adja át nyersanyagkincseit a nemzetközi pénzügyi közösség tulajdonában lévő korporációknak. Ha ennek az adott ország vezetői nem tesznek eleget, akkor hamarosan polgárháború tör ki, és az addig tart, amíg nem teljesül a háttérhatalom minden kívánsága. Most a szolgáltatási szektor átadása van folyamatban világszinten.

Ez a terjeszkedés az örök békéért folyó „örök háború” része. A háttérhatalom fegyverei természetesen „békés” fegyverek, és a bombák is „békés” bombák. A háború sem háború, hanem békefenntartás, és az áldozatok is békés áldozatok. Hogy mindez így kerüljön az emberek fejébe, csak az agymosást végző tudatipart – a tömegtájékoztatási intézményeket – kell megfelelően megfizetni. Egyre több ember ismeri fel, hogy a pénzuralmi világelit és a tulajdonában lévő multinacionális vállalatbirodalmak által beindított globális hódításnak, mely elsősorban pénzügyi és gazdasági eszközökkel folyik, egyetlen nép sem tud egyedül ellenállni. A pénzhatalom globális hegemóniáját csak az emberiség világszintű összefogásával lehet megfékezni. Ez az összefogás már fel tud mutatni eredményeket. De amíg nem kerül az emberiség figyelmének központjába a magánpénzrendszer, az eladósítás és a kamatfüggőség, addig az ellenállás nem érhet el átütő sikert.

Bármennyire is hihetetlenül hangzik, ha a népeknek sikerülne visszavenniük a saját ellenőrzésük alá a pénzrendszert, s megint ők maguk gyakorolnák a monetáris felségjogokat, akkor egy csapásra elveszítené ez a félelmetes nemzetközi pénzhatalom az erejét. A változás kulcsa tehát a pénzrendszer működésének a megértése. Az illuminátus világelit ezzel az eszközzel tette rá a kezét az emberiség vagyonára és szerezte meg a világhatalmat. Ugyanezzel az eszközzel lehet és kell legyőzni. A szovjet birodalom is legyőzhetetlennek tűnt, mégis ma már csak történelem. A pénzhatalom sem legyőzhetetlen. Csak az lehetetlen, amit meg sem kísérlünk.

Drábik János


Örök háború az örök békéért

Mi történt és miért 2001. szeptember 11-én?

A pénzuralmi világrend győzelméért indított háború kezdetét jelezték a Világkereskedelmi Központ fáklyaként lángoló tornyai 2001. szeptember 11-én. A leomló épületek robaja harsonaszóként tudatta a világgal: megindult „a terror elleni harc”, az örök háború az „örök békéért”. Ez a vég nélküli háború az emberiség vagyonának teljes kisajátításáért és a világhatalom végső centralizálásáért folyik. A pénzuralom világrendje és a hatalomnak egy szűk globális elit kezében történő koncentrálódása azonban világméretű zsákutca. Ennek az új világrendnek nem az élet fennmaradásához szükséges erőforrások megóvása a célja, hanem a pénzvagyonos réteg végtelen gazdagodásának biztosítása a kamatkényszeren alapuló magánpénzrendszer segítségével. Véges Földünkön azonban semmi nem növekedhet végtelenül, még egyes kivételezettek gazdagodása sem. Ezt egyre többen tudják. A világuralomra törő nemzetközi pénzügyi közösség és hálózata ezért csak erőszakkal és agymosással tudja rákényszeríteni az emberiségre az eladósítás és kamatkényszer, a beteges túlvagyonosodás és szélsőséges szegényedés világrendjét. Csak háborúval tudja az emberiséget belekényszeríteni ebbe a világzsákutcába. 9/11 tragédiájával sokkolni kívánták a békés és szabadságszerető amerikai népet, hogy megszerezzék támogatását világuralmi törekvéseik gyorsabb megvalósítását célzó háborújukhoz. Ezért oly sok a rejtegetnivaló, a megválaszolatlan kérdés 9/11 rettenetes tragédiájával kapcsolatosan.

Ma már tudjuk, hogy a hivatalos magyarázat minden részében ingatag és hemzseg az ellentmondástól, bárhová is nyúlunk. A hiányzó vagy hamis válaszok tömegével vetik fel a kérdéseket. Nemcsak az áldozatok hozzátartozói, az amerikaiak keresik az igaz válaszokat. Világtörténelmi eseményről van szó, ezért érthető, hogy az egész világ tudni akarja az igazat: mi történt és miért 2001. szeptember 11-én New Yorkban és Washingtonban? Hol voltak azok a felelős vezetők, akiknek intézkedniük kellett volna e tragédia megelőzése és elhárítása érdekében? Kezdjük ezért az amerikai hadsereg központjánál, a Pentagonnál, és az Egyesült Államok legmagasabb rangú egyenruhás katonájánál. Hol volt ő, és miért nem intézkedett?

Az oknyomozó francia újságíró, Thierry Meyssan: 11 septembre 2001, L’effroyable imposture (A rettenetes csalás – Editions Carnot / mars 2002) című könyvében nem kevesebbet állít, minthogy 2001. szeptember 11-én nem zuhant le repülőgép a Pentagon épületére. Tekintsük át vele együtt mi is, hogy milyen jelentések érkeztek az Egyesült Államok hadseregét irányító központ ellen végrehajtott terrorista akcióról.

2001. szeptember 11-én, röviddel 10 óra előtt a Védelmi Minisztérium a következő jelentést tette közzé Washingtonban:

„A Védelmi Minisztérium reagált a ma reggel 9 óra 38 perckor végrehajtott támadásra. Az áldozatok számáról jelenleg még nem állnak rendelkezésre adatok. A személyzet megsebesült tagjait a közeli kórházakba szállították. A Védelmi Minisztérium irányítója Donald S. Rumsfeld e szégyenteljes támadás során életüket vesztett vagy megsebesült személyek családtagjainak őszinte részvétét fejezte ki. A műveleteket a Pentagonban lévő parancsnoki központjából irányítja. Az épületből minden személyt eltávolítottak, mialatt a Védelmi Minisztérium mentőszolgálata és a környező helyiségek tűzoltóságai a tüzet oltották és orvosi segítséget nyújtottak. Első becslések szerint a kár jelentős. Ennek ellenére a Pentagonnak másnap reggel ismét működnie kell. Az épület lerombolt részei helyére pótmunkahelyeket jelölnek ki.”

A Reuters hírügynökség első helyszíni jelentése szerint egy helikopter robbant fel a Pentagon felett. Ezt egy demokrata párti politikai tanácsadó, név szerint Paul Begala, az Associated Press (AP) hírügynökségnek megerősítette. Néhány perc múlva azonban a Védelmi Minisztérium arról tudósított, hogy repülőgép zuhant a Pentagonra. Ezt megerősítette Bob Ney szenátor egyik munkatársa, aki a Pentagon felé hajtva egy Boeing repülőgépet látott lezuhanni. Mark Kirk szenátor, aki éppen a védelmi miniszterrel reggelizett a Pentagonban, az épületből távozva látta, hogy egy nagy repülőgép a földbe fúródott. Rumsfeld nyomban a helyszínre sietett, hogy segítsen az áldozatokon.

Az arlingtoni tűzoltók (az amerikai főváros kétharmada ugyanis nem a szorosan vett Washington D. C.-be, hanem a környező településekhez tartozik; így a Pentagon is Arlingtonban van) a FEMA (Federal Emergency Management Agency – Szövetségi Szükségállapot-irányító Hatóság) által is támogatva együtt oltották a tüzet a Reagan repülőtér különleges tűzoltóegységével. Ezután a sajtó képviselőit már távol tartották a helyszíntől. Csak az ún. body-bagseket, a holttesteket tartalmazó zsákokat filmezhették. Az AP-nek azonban sikerült olyan fényképfelvételekhez jutnia, amelyeket egy magánszemély az egyik közeli magas épületről készített a tűzoltók megérkezéséről.

Richard Myers tábornok, a Vezérkari Főnökök Egyesített Tanácsának helyettes elnöke több óra múltán közölte, hogy az American Airlines Boeing–757-200 típusú, 077-es számú járata, amely a Dulles repülőtérről szállt fel Los Angeles irányába, eltűnt a földi légi irányítás látószögéből 8 óra 55 perckor. A hírügynökségek arról kezdtek híreket továbbítani, hogy 800 körül van a halálos áldozatok száma. Ez teljesen légből kapott szám volt, amit aztán maga Rumsfeld cáfolt meg a következő nap. A Pentagon elleni akció sokkhatásként érte a világot, mert azt jelentette, hogy a világ legerősebb hadserege nem képes a saját központját megvédeni.

Az eddig ismertetett körülmények első hallásra meggyőzőnek tűnnek, ha azonban tovább vizsgáljuk a konkrét részleteket, akkor már ellentmondásokba ütközünk. A Federal Aviation Administration (Szövetségi Légiközlekedési Igazgatóság), az FAA, amely a polgári repülést felügyeli, azt közölte a Christian Science Monitor című lap tudósítójával, hogy a Boeing 8 óra 55 perckor mintegy 10 000 méter magasban eltűnt, s nem válaszolt a felszólításokra. Transzpondere (kapcsolattartó rádió adó-vevő berendezése) néma maradt, és ebből áramkiesésre következtettek. A pilóta azonban, aki még mindig nem válaszolt, egyszer csak bekapcsolt egy rádiót, és ezen keresztül – erős arab kiejtéssel – fenyegetést lehetett hallani, majd a gép Washington irányába fordult és nyoma veszett.

Ezt követően a földi repülőgép-irányítók az előírásoknak megfelelően jelentették a repülőgép eltérítését az illetékes légügyi hatóságnak, a Federal Aviation Administrationnek, az FAA-nak. Azoknak, akiknek azonban országos szinten döntést kellett volna hozniuk, nem voltak jelen. Kanadában tartózkodtak egy szakmai tanácskozáson. Az abban az időpontban uralkodó zűrzavarban az FAA szolgálatban lévő tagjai azt hitték, hogy a New Yorkban eltérített gépekről érkezett újabb bejelentés. Csak félóra múlva értették meg, hogy egy harmadik repülőgép-eltérítésről van szó, s csak ezután értesítették a katonai hatóságokat a kötelező előírások szerint.

2001. szeptember 13-án a szenátus illetékes bizottsága meghallgatta Richard Myers tábornokot. Ebből derült ki, hogy a katonai vezetés képtelen volt megfelelő intézkedéseket hozni. A szenátorok úgy látták, hogy súlyos mulasztások történtek. Azért, hogy olvasóink is kialakíthassák saját véleményüket, ismertetjük a Richard Myers tábornok meghallgatásáról készült jegyzőkönyvet. A Pentagon elleni akció időpontjában Myers Cleland szenátor hivatalában tartózkodott. Késve érkezett a Pentagonba, ahol a National Military Command Centerből (a Nemzeti Katonai Parancsnoki Központból) irányította – a Vezérkari Főnökök Egyesített Tanácsának akkor még helyettes elnökeként – a szükségessé vált katonai lépéseket. Az Egyesített Vezérkar főnöke, Shelton tábornok ebben az időpontban Brüsszelben tartózkodott.

Szó szerint idézünk Richard Myers tábornok meghallgatásából: (Az eredeti angol szöveg elérhető az amerikai szenátus fegyveres erőkkel foglalkozó honlapján: www.senate.gov/˜armed_services):

„Carl Levin szenátor: Kapcsolatba lépett-e a Védelmi Minisztérium az FAA-val vagy az FBI-jal vagy más hatósággal, miután a két először eltérített repülőgép a World Trade Centerbe csapódott, és mielőtt a Pentagont támadás érte volna?

Richard Myers tábornok: Uraim, nem ismerem a választ ezekre a kérdésekre. E meghallgatás nyilvánosságra hozatalához függelékként becsatolhatom.

Levin: Köszönöm. Hozott-e a Védelmi Minisztérium intézkedéseket egy meghatározott gép ellen? Vagy felszólították-e, hogy intézkedjen?

Myers: Uraim, mi…

Levin: Foganatosítottak-e ellenintézkedéseket például? Adtak-e ki nyilatkozatot, hogy a Pennsylvania felett lehuzant gépet lelőtték? Ezek a híresztelések tartják magukat.

Myers: Elnök úr, a fegyveres erők egyetlenegy repülőgépet sem lőttek le. Amikor a fenyegetés módja világossá vált, parancsot adtunk az elfogó vadászok, az AWACS-gépek, a radar- és üzemanyag-szállító gépek felszállására; a megfigyelőrendszerek bekapcsolására arra az esetre, ha további kalózrepülőgépek az FAA-rendszerbe benyomulnának. De soha nem adtunk parancsot erőszak alkalmazására.

Levin: Az ön által említett parancsot a Pentagont ért becsapódás előtt vagy után adták-e ki? Tudja-e ezt ön?

Myers: Amennyire tájékoztatva vagyok, ezt a parancsot a Pentagonba történt becsapódás után adták ki…

Bill Nelson szenátor: Elnök úr, engedje meg, hogy felhívjam a figyelmét a következőkre: A CNN kronológiáját idézem: 9 óra 3 perckor a United Airlines repülőgépe a World Trade Center déli tornyába zuhant, 9 óra 43 perckor az American Airlines 77-es számú járata a Pentagonba csapódott. 10 óra 10 perckor a United Airlines 93-as járata lezuhant Pennsylvania felett. Ebből adódik, hogy 40 percnyi idő telt el a második torony elleni támadás és a Pentagon feletti lezuhanás között, továbbá 1 óra 7 percnyi az eltelt idő a Pennsylvania feletti lezuhanásig.

Levin: Nem ismerjük azt a pontos időpontot, amikor az FAA, az FBI vagy más hatóság jelezte volna a Pentagonnak a veszélyt vagy tájékoztatott volna arról, hogy egy repülőgép az irányát megváltoztatta, illetve ehhez hasonló eseményről.

Myers: Válaszolhatok erre. A World Trade Centert ért támadás első pillanatában összehívtuk a válságstábot. Ez nyomban az esemény után történt. Azonnal megkezdtük a konzultációt az állami ügynökségekkel. Csupán azt nem tudom, hogy a NORAD (North American Aerospace Defense Command – Észak-amerikai Légvédelmi Parancsnokság – D. J.) mikor adott parancsot a vadászgépek felszállására. Ezt a pillanatot nem ismerem.

Levin: Azt az időpontot sem, amely után önnél tudakozódtam: Vagyis az FAA, vagy az FBI tájékoztatta-e önt, hogy más repülőgépek el lettek térítve útirányuktól, visszafordultak vagy Washington irányába repültek – adott volna bármely hatóság a legcsekélyebb jelzést is. Ha nem adott, akkor ez nyilvánvaló gyengeség.

Myers: Pontosan.

Levin: Ami azonban fontosabb, legyen olyan szíves és szerezze be számunkra ezeket az információkat.

Myers: Ezek valószínűleg már készen is vannak. Mint emlékezhetnek, abban az időpontban nem tartózkodtam a Pentagonban. Ezért ez az ügy egy kissé zavaros. Ezt követően megkaptuk a NORAD-tól az információkat a többi aggodalmat okozó repülőgépre vonatkozóan, amelyeket az FAA továbbított szabályszerűen a NORAD-nak. Ezután értesültünk arról a repülőről, amelyik Pennsylvaniában lezuhant. Ismétlem, nem tudom, vajon bevetettek-e ellenük elfogó vadászokat.

Levin: Legyen szíves, juttassa el hozzánk a pontos időadatokat. Tudjuk, hogy ön ezeket nem ismeri.

Myers: Be fogjuk szerezni azokat…”

A NORAD, hogy ennek a kínos szenátusi meghallgatásnak a hatását semlegesítse, 2001. szeptember 14-én közleményt bocsátott ki. Eszerint a NORAD 9 óra 24 perckor szerzett tudomást a gépeltérítésről. Nyomban parancsot adott a virginiai Langleyban lévő támaszponton két F–16-os vadászgépnek, hogy fogják el a Boeinget. De mivel a légierő (Air Force) illetékesei nem tudták, hol található az elfogandó gép – azt feltételezték, hogy New Yorkban hajtanak végre akciót – ezért a vadászokat északi irányba küldték. Egy katonai sportrepülőgép, amely az amerikai elnök rendelkezésére álló St. Andrew-támaszpontról szállt fel, véletlenül találkozott a Boeinggel. Beazonosította azt, de már későn.

Nehéz eldönteni, hogy a NORAD-nak ez a közleménye kielégítőbb-e, mint amit Myers tábornok állított. Elég nehéz elhinni, hogy az amerikai hadsereg radarrendszere nem képes lokalizálni egy Boeinget, amely eredeti útvonalához képest néhány kilométerre irányváltoztatást hajtott végre. Alig hihető, hogy egy ilyen utasszállító gép eltűnhet egy szupermodern F–16-os elől. De ha már az F–16-os tovább engedte az eltérített utasszállító gépet, akkor a Pentagont és a Fehér Házat védelmező biztonsági rendszernek kellett volna működésbe lépnie. Ez a védelmi rendszer természetesen szigorúan titkos. Tény viszont, hogy 1994-ben egy Cesna 154L típusú gép a Fehér Ház kertjében landolt. Azt is tudni lehet, hogy ez a légvédelmi rendszer öt – a Pentagonban elhelyezett – légvédelmi rakétaütegből áll, valamint vadászgépekből, amelyek a St. Andrew-támaszponton állomásoznak.

A Pentagon szóvivője azonban a Newsday című lap 2001. szeptember 23-i számában azt nyilatkozta: „Nem tudtuk, hogy ez a repülőgép felénk tart és kétlem, hogy keddet (szeptember 11-ét) megelőzően bárki ehhez hasonlót előre láthatott volna.”

A 757-2002 típusú Boeing személyszállító repülőgép, 239 utas szállítására alkalmas, 47,32 méter hosszú és szárnyainak fesztávolsága 38,05 méter. Teljesen megrakodva 115 tonna súlyú, utazási sebessége pedig 900 km/óra. A Pentagon ebben az időben a világ legnagyobb hivatali épületének számított, amelyben egyszerre 23 000 ember dolgozott. Alapformája öt koncentrikus körből áll öt oldallal. Innen kapta ötszögre utaló nevét. A Fehér Ház közelében van, de az elnöki hivataltól a Potomac folyó választja el. Azért, hogy a Boeing a legnagyobb kárt okozza, a Pentagon tetejére kellett volna zuhannia. Ez lett volna egyébként a legegyszerűbb megoldás. Az épületkolosszus felülete 4447 négyzetmétert tesz ki. A terroristák azonban – nem tudni miért – az épület egyik oldalát választották, noha a Pentagon földfelszíntől mért magassága mindössze 24 méter.

A repülőgép a föld felszínéhez közeledett, mintha landolni akarna, majd vízszintes helyzetben repült és csaknem merőlegesen anélkül, hogy a Pentagon parkolójához vezető autóút világítását megsértette volna – akár összeütközéssel, akár légnyomással. A csökkenő sebességgel egyidejűleg a futómű automatikusan kinyílt. Noha a Boeing 13 méter magas, ami három emeletnek felel meg, csupán a földszint és az első emelet magasságában ütközött az épület homlokzatával. Mindez anélkül történt, hogy az előtérben lévő gyepszőnyeget, a falat, a parkolóhelyeket és a helikopter-leszállóhelyet megsértette volna. Az ütközés helyén ugyanis egy kisebb méretű helikopter-leszállóhely található.

Noha száz tonna súllyal, 400 és 700 km/óra közti sebességgel haladt, a repülőgép csupán az épület első körgyűrűjét rombolta szét. A nekicsapódást a Pentagon valamennyi részén érezni lehetett. Az üzemanyag, amely a gép szárnyai között van tárolva, kigyulladt és a tűz átterjedt az épületre is. Ennek következtében 125 személy életét vesztette a repülőgépen tartózkodó 64 utason és személyzeten felül. A „véletlen” – amely mint tudjuk, objektív tényező – úgy hozta, hogy a Boeing pontosan a Pentagonnak abba a részébe csapódott be, amelyet éppen renováltak. A haditengerészet parancsnoki központja belső szerelési munkáinak az utolsó szakaszánál tartottak. Számos irodahelyiség még üresen állt, másokban csak polgári személyek tartózkodtak, akik a helyiségek berendezésével voltak elfoglalva. Ez magyarázza, hogy az áldozatok többsége miért a polgári alkalmazottakból került ki, és a katonai áldozatok között miért csak egyetlen tábornok volt.

A becsapódást követően félórára a felső emeletek is beomlottak. Ha a műholdról készített felvételbe méretarányosan behelyezzük a repülőgépet, akkor azt kell látnunk, hogy csupán a Boeingnak az orra az, amely benyomult az épületbe. A Boeing testének kívül kellett maradnia. A repülőgép hirtelen megállt anélkül, hogy szárnyai az épület homlokzatával érintkeztek volna. Egyetlen nyom sem látható azon kívül, amit a Boeingnak az orr-része hagyott maga után. Azt lehetne feltételezni, hogy a repülőgép szárnyai és a törzse kint maradt a pázsitszőnyegen. A repülőgép orr-része karbonacélból készül, a szárnyak pedig az üzemanyagtartályok miatt gyúlékonyak. A Boeing törzse és sugárhajtóműve viszont acélból. Égés után a gépnek szükségszerűen egy összeégett roncsot kell maga után hagynia. Ha azonban megnézzük az AP hírügynökség által készített fotót, láthatjuk, hogy azon nincs repülőgép. A felvételt nyomban, az esemény bekövetkeztének az első perceiben készítették. A tűzoltókocsik éppen megérkeznek, de a tűzoltók még nem szálltak ki belőle.

A 2001. szeptember 11-én tartott sajtóértekezleten az Arlington megyei tűzoltóság parancsnoka, Edward P. Plaugher azt nyilatkozta: „embereimmel megakadályozom a Pentagonban keletkezett tűz továbbterjedését”. A tulajdonképpeni becsapódás helyétől azonban távol volt. Kizárólag a FEMA, a Szövetségi Szükségállapot-irányító Hatóság munkatársai lehettek a repülőgép közvetlen közelében. Arra az újságírói kérdésre, hogy mi maradt a gépből, a tűzoltóparancsnok így válaszolt: „Ami a gépet közelebbről illeti, van néhány roncsdarab, amelyet az említett tűzoltás során belülről látni lehetett, de nincs szó nagyobb roncsdarabokról. Más szavakkal kifejezve: nem voltak láthatók a repülőgép törzsének darabjai, vagy más hasonlók.”

Az újságíró következő kérdése arra vonatkozott: „Az autóúton szerteszéjjel szóródtak a repülőgép roncsolt darabkái, egészen kicsike részek. Megmondaná, hogy a repülőgép felrobbant-e az összeütközésnél, szó szerint értve a felrobbanást az üzemanyag miatt?”

Plaugher erre így válaszolt: „Nézze, nem szeretnék ezzel a témával foglalkozni. Számos szemtanú van, aki sokkal jobb helyzetben van, mint én, hogy tájékoztassa arról, mi játszódott le a repülőgép lezuhanásakor. Tehát magam sem tudom a választ.”

Arra a kérdésre, hogy mi maradt az üzemanyagból, Plaugher ezt mondta: „Láttunk egy tócsát éppen azon a helyen, ahol a repülőgép orr-részét feltételeztük.”

Hivatalos személyek, képviselők, katonatisztek meg akarták tekinteni, hogyan zuhant le a gép, de senki a legcsekélyebb repülődarabkát sem látta, még a futóművét sem. Csupán olyan fémdarabkák voltak megtekinthetőek, amelyeket nem lehetett beazonosítani. A Pentagon parkolóját szemmel tartó megfigyelő videokamerák sem látták a Boeinget: semmilyen időpontban és semmilyen irányból.

Foglaljuk össze a hivatalos álláspontot

Egy elrabolt Boeing el tudott menekülni az őt üldöző F–16-os vadászgépek elől, és ki tudta kerülni a washingtoni légvédelmi rendszert, majd vízszintes helyzetben merőlegesen a Pentagon parkolóján landolt. Ekkor a földszint magasságában nekiütközött az épület falának. Orr-része és törzse benyomult az épületbe. A szárnyak egyike – valószínűleg mindkettő – még az épületen kívül elégett. A törzs pedig így az épület belsejébe nyomulhatott. A szárnyakon elhelyezett üzemanyag csak addig égett, amíg az épületet lángokba borította, majd nyomban átalakult pocsolyává, amely a gép orr-részének a helyén volt látható. Ez a szemtanúkra hivatkozó magyarázat azt jelzi, hogy milyen kevéssé hiteles bizonyítékokkal tudta csak az amerikai hadsereg parancsnoksága saját álláspontját alátámasztani.

Első megközelítésben tehát a hivatalos álláspont propagandának tűnik. Tény viszont, hogy a washingtoni hadügyminisztériumban 125 ember az életét veszítette. A repülőgép 46 utasa eltűnt. A kérdések maradnak: mi okozta a robbanást a Pentagonnál? Mi lett az American Airlines 077-es számú járatából? Meghalt-e valamennyi utas? Ha igen, ki ölte meg őket és miért? Ha ez mind nem így van, akkor hol vannak? Ezekre a kérdésekre így vagy úgy, a hivatalos vezetésnek válaszolnia kellene.

A támadást követően Wesley Clark tábornok, aki a NATO koszovói hadműveletének parancsnoka volt, a következőt mondta a CNN-nek: „Egy idő óta jelzéseket kaptunk, hogy bizonyos csoportok tervbe vettek egy támadást a Pentagon ellen, természetesen nem tudtunk eleget ahhoz, hogy cselekedjünk is.”

Ezek a titokzatos fenyegetések persze nem valamiféle külföldi agresszortól érkeztek, hanem olyan szélsőjobboldali milicistáktól, akik a Pentagonnal szemben ellenérzéseket tápláltak.

A CNN 2001. szeptember 15-én interjút készített Hosni Mubarak egyiptomi elnökkel, aki ebben az időpontban még lényegesen kevesebb információval rendelkezett, mint amivel ma már akár ezen írás olvasója is rendelkezhet. Mubarak azonban képzett pilóta is, aki rendkívül sok gyakorlati tapasztalatot szerzett a repülés terén. Az egyiptomi elnök a következőket mondotta a CNN-nek:

„A világ egyetlen titkosszolgálatának sem volt lehetősége megmondani: személyszállító gépeket fognak használni arra, hogy a tornyoknak és a Pentagonnak vezessék őket. Akik ezt megtették, azoknak ezen a területen már hosszabb idő óta repülniük kellett. A Pentagon például nem túlságosan magas. Ahhoz, hogy valaki közvetlenül az amerikai hadügyminisztériumhoz repüljön, sokszor át kell repülnie e terület felett azért, hogy ismerje azokat az akadályokat, amelyekkel az alacsony repülés során találkozhat. Mindezt be kell gyakorolnia ahhoz, hogy a Pentagon egy meghatározott helyét eltalálja. Erre a műveletre csak az képes, aki e terület felett már hosszú ideje repült.”

A CNN tudósítója ezután a következőket kérdezte: „Arra céloz, hogy egy belföldi műveletről lehet szó? Megkérdezhetem, hogy az ön véleménye szerint ki húzódik az akció mögött?

Mubarak így válaszolt: „Őszintén szólva nem vonhatok le elsietett következtetéseket. Ha önök elkapnának valakit az Egyesült Államokban, akkor lábra kapna a híresztelés és ezt mondanák: »ó ez egy egyiptomi, ez egy szaúdi, ez egy emirátusi – valamennyi arab; az emberek azt gondolják, hogy ezek az arabok hibáztathatók… – ezért jobb várni«… Emlékezzen ön Oklahoma Cityre. Azonnal felröppentek a híresztelések, amelyek az arabokat vádolták. De mint tudja, nem az arabok voltak. Ezért engedje meg, hogy megvárjuk a vizsgálati eredményeket. Alig elképzelhető, hogy egy Floridában kiképzett pilóta ilyen tettet hajtson végre Amerikában. Sokan vesznek részt képzésen repülési jogosítvány megszerzése érdekében, ez azonban nem jelenti, hogy alkalmasak terrorista akciók végrehajtására. Ezt egy korábbi pilóta mondja önnek. Tudom, miről van szó, nagy gépeket, de vadászgépeket is vezettem. Jól kiismerem magam ebben, ezek nem könnyű feladatok, éppen ezért ne vonjunk le túlságosan gyorsan következtetéseket.”

A Pentagon elleni támadás hivatalos magyarázata

Amikor Thierry Meyssan: A rettenetes csalás (angolul: The Frightening Fraud) című könyve megjelent, az interneten a www.snopes.com nevű amerikai honlapon (Urban Legends Reference Pages by Barbara and David P. Mikkelson) a cáfolatával is találkozhatott a kutató. Eszerint Thierry Meyssan nem nyújt kielégítő magyarázatot arra, hogy mi okozta a nagy kiterjedésű rombolást a Pentagon épületében. A francia szerző arra a következtetésre jutott, hogy a 077-es járat nem létezett és nem is csapódott repülőgép az amerikai védelmi minisztérium épületébe. Meyssan ezt azzal támasztja alá, hogy csupán a Pentagon külső része sérült meg.

A külső részről készült fényképfelvételek ellenére a Boeing–757-200 nemcsak a Pentagon külső részében okozott kárt. Súlyos rombolást vitt véghez a Pentagon öt körkörösen haladó épületeiben, mind az ötben. Miután átütötte a megerősített külső falat. A külső fotók azért félrevezetőek, mert csak az egyben maradt külső épületképet mutatják és nem látható rajtuk, hogy a gép áthatolva a Pentagon felszín alatti szintjein, egészen a legmélyebb pontig hatolt. Az amerikai hadsereg 2001. szeptember 26-i sajtóközleménye szerint a repülőgép egyik motorja a második épületgyűrű falán mintegy négyméteres lyukat vágott. Ennek eredményeként a motor felrobbant és hatalmas tűz keletkezett.

Emlékeztetünk arra, hogy a World Trade Center, WTC (Világkereskedelmi Központ) két 110 emeletes tornyát ért terrorista támadás során a tudósítók kezdetben azt hitték, hogy egy kis repülőgép véletlenül ütközött a toronynak. Ezt arra alapozták, hogy csak viszonylag kis sérülés volt kívülről látható. Először nem gondoltak arra, hogy ezt egy nagy utasszállító repülőgép okozta. Noha a két WTC-toronynak repülő két gép gyorsabban haladt, mint amelyik a Pentagonba csapódott, és alumíniumból, valamint üvegből álló épületkonstrukcióba ütközött, amelyet betonnal is megerősítettek, ezek a gépek nem veszítették el energiájuk nagy részét, miként a Pentagonba csapódó gép (amely egészen a Pentagon épületének a legalsó szintjéig lehatolt) és mégis alig tudtak áthatolni a tornyokon.

Ami a Pentagonba rohant gépet illeti – szemtanúk elmondása és a készült fényképek tanúsága szerint – a repülőgép mélyre süllyedt, amikor megközelítette a védelmi minisztériumot. Ténylegesen először a földbe ütközött, s ezáltal energiájának jelentős részét elveszítette. Ha nem ez történik, akkor sokkal nagyobb kárt okozott volna a Pentagon épületében. Mindazonáltal a gép nemcsak a földszintet érintette, hanem a földszint és az első emelet közti részt is. Áthatolva három épületgyűrűn üzemanyaga felrobbant és hatalmas tűzgömb keletkezett. 30 perccel a becsapódás után az épület egyik keresztszelvénye összeomlott, de csak azt követően, hogy a mentésre érkezett munkások a sérült alkalmazottakat kimenekítették.

Támadás a Liberty felderítőhajó ellen

Mielőtt folytatjuk e tragikus keddi nap eseményeinek ismertetését, vegyük közelebbről szemügyre 2001. szeptember 11. történelmi előzményeit! Ha nem igaz a 9/11-re vonatkozó hivatalos magyarázat, akkor kiderülhet, hogy a kormányzat valamelyik szerve szupertitkos programot hajtott végre, számolva azzal, hogy amerikaiak ölhetnek meg amerikaiakat. Annak eldöntéséért, hogy előfordulhat-e ilyen képtelenség, forduljunk válaszért a történelemhez.

Az Egyesült Államok Védelmi Minisztériumnak 60 éven át sikerült ellepleznie, hogy előzetes tudomása volt a japánok Pearl Harbor ellen tervezett támadásáról, amelynek során az amerikai haditengerészet 4575 tagja életét vesztette. Pearl Harbor hátterét már ismertettük az Uzsoracivilizáció köteteiben, de ebben az írásban is visszatérünk még rá. Most arról a második esetről tájékoztatunk részletesebben, ami 1967. június 8-án történt. Ezen a napon Izrael – a hivatalos álláspont szerint tévedésből – támadást intézett az amerikai Liberty nevű felderítőhajó ellen, a Pentagon pedig visszatartotta az amerikai harci gépeket a beavatkozástól és az amerikaiak életének a megvédelmezésétől.

James M. Ennes, egy nyugdíjas tengerésztiszt még 1974-ben is nehézségekbe ütközött, hogy bizonyos dokumentumokhoz hozzájuthasson, amelyek a Liberty szerencsétlenségével kapcsolatosak. A szinte áthatolhatatlan titkolódzás eredményeként ma már igen kevesen emlékeznek arra, miként élte túl az amerikai haditengerészet Liberty nevű felderítőhajója azokat a pusztító erejű támadásokat, amelyeket az izraeli erők intéztek ellene 1967. június 8-án, s amelynek az eredményeként 34 tengerész meghalt, 171 megsebesült, a megsérült hajó pedig hajtóerő, kormányberendezés és kommunikációs eszközök nélkül csak sodródott. A kapitány: William McGonagle és legénysége ebben a kétségbeesett helyzetben kivívta a Liberty számára az egyik legdicsőségesebb helyet az Egyesült Államok Haditengerészetének a történetében. Ennes felkavaró, könyvhosszúságú beszámolója a támadásról (Assault on the Liberty – Támadás a Liberty ellen) maga is támadások célpontjává vált. Thomas L. Moorer tengernagy, aki egy hónapra a támadás után az egyesített vezérkar főnöke lett, ennyit jegyzett meg: „Ha ezt egy regényben írták volna meg, senki nem hinné el.” Bizonyos tények egyértelműek, a legfontosabb közülük talán az, hogy a támadás nem volt véletlen. A Libertyt fényes nappal támadták meg izraeli erők, akik be tudták azonosítani a hajót. A Liberty amerikai hírszerző hajó volt, nem volt felszerelve harci fegyverekkel, és csupán könnyű gépfegyverei voltak arra, hogy megvédelmezze magát.

Miután fújt a szél, az amerikai zászló jól látható volt. A támadás több mint két órán át tartott először a levegőből, aztán pedig torpedóhajókból. A támadás hevessége nem hagyott kétséget az iránt, hogy az izraeli erők el akarták süllyeszteni a hajót, személyzetét pedig meg akarták semmisíteni. Még mielőtt a közvéleményt tájékoztatták volna a támadásról, az amerikai kormány vezető tisztségviselői már megkezdték olyan verzió kidolgozását, amely kielégítő Izrael számára. Az Amerikai–izraeli Közös Ügyek Bizottsága (The American–Israel Public Affairs Committee) megegyezett a washingtoni kongresszus illetékes tagjaival, hogy a történteket ellenőrzés alatt tartják. Az akkori elnök, Lyndon B. Johnson elrendelte álcázó történet közreadását. Ennek következtében a történtek csaknem feledésbe mentek és azok, akik szenvedtek, illetve életüket vesztették, semmiféle elismerésben nem részesültek.

Hogyan zajlott le az eset? A támadás napja szokásos módon kezdődött. A hajó először lassan keleti irányban haladt a Földközi-tenger keleti térségében, követve a partvonalat a Sínai-félsziget irányába. A szárazföldön az izraeli erők elsöprő győzelmeket arattak a 19 éven belül immáron harmadik arab–izraeli háborúban. Yitzhak Rabin izraeli vezérkari főnök bejelentette, hogy Izrael elfoglalta a teljes Sínai-félszigetet és áttörte a blokádot a Tiráni-szorosnál: „Az egyiptomiak vereséget szenvedtek. A keleti fronton az izraeli erők legyőzték a jordán hadsereget és elfoglalták a nyugati part nagyobb részét” – tette hozzá.

Reggel hat órakor egy repülőgép, amelyet a Liberty legénysége egy izraeli Noratlasnak azonosított be, lassan körözött a hajó felett, majd távozott. Ez az eljárás periodikusan ismétlődött nyolc órán át. 9 órakor egy lökhajtásos harci gép tűnt fel, majd távozott. 10 órakor két rakétával felfegyverkezett lökhajtásos körözött három ízben a hajó felett. Olyan közel repültek, hogy a pilótákat távcsövön keresztül meg lehetett figyelni. A repülőgépek jelzés nélküliek voltak. Egy órával később visszatért az izraeli Noratlas és mintegy 50 méter távolságban elrepült a Liberty felett. Világosan látni lehetett rajta a Dávid-csillagot. A hajó legénysége és a pilóta integetve köszöntötte egymást. Ez a repülő visszatért néhány perces időközönként egy óráig. Ekkor a hajó irányt változtatott és most már csaknem nyugati irányban haladt.

Két órakor elszabadult a pokol. Három Mirage harci gép támadt rá a Libertyre. Rakétáik kilőtték a Liberty elöl lévő gépfegyvereit és a hajó antennáját. A Mirage-okat Mystere harci gépek követték, amelyek napalmot dobtak a hajóhídra, valamint a fedélzetre és ismételten bombázták a hajót. A támadás több mint húsz percen át tartott. A hajó oldalán és a fedélzeti részén 821 lyuk keletkezett. Ezek közül több mint száz rakéta méretű volt.

Amint a repülőgépek távoztak, három torpedóhajó folytatta a támadást, kilőve öt torpedót. Az egyik egy 13 méteres lyukat szakított a hajó törzsén, megölve 25 tengerészt. A hajó mozgásképtelenné válva lángokban állt, veszélyesen megdőlt és egy részét elöntötte a víz. A legénység parancsot kapott a hajó elhagyására. Amikor a felfújható mentőtutajokat leeresztették a vízre, akkor a torpedóhajók közelebb jöttek és darabokra lőtték azokat. Az egyik hajó géppuskatűz alá vette azokat a felfújható mentőtutajokat, amelyek még a fedélzeten voltak, és amelyeket a személyzet megpróbált eloltani, mivel égtek a napalmok által okozott tűztől.

Charles Rowley tengerészaltiszt később elmondta: egyszerűen nem akarták, hogy bárki is élve maradjon. 3 óra 15 perckor dördült el az utolsó lövés, otthagyva a hajót, amely halottasházzá és kórházzá alakult át. A Libertynek nem volt hajtóműve, energiaforrása, de további támadástól tartva a kapitány, McGonagle súlyos lábsérülése ellenére a hídon maradt. Egy izraeli helikopter, amelynek nyílt ajtajából látni lehetett a harckészültségben lévő katonákat, közel repült a fedélzethez, majd távozott. További gépek is érkeztek és távoztak a következő órában.

Noha amerikai légitámogatás nem érkezett, a támadást követő 15 percen belül és több órával azt megelőzően, hogy a támadás véget ért, az amerikai Saratoga nevű hajóról a harci gépek már a levegőben voltak, készen arra, hogy végrehajtsanak egy mentőakciót, ha arra parancsot kapnak. Feladatuk lett volna elpusztítani, illetve elűzni a támadókat. A Saratoga repülőgép-anyahajó, amely mindössze harminc percre volt egy repülőszázaddal a fedélzetén, azonnal felkészült a beavatkozásra. A mentőakcióra mégsem került sor. Washington hozzájárulása nélkül a repülőgépek nem indíthatnak támadást, még akkor sem, ha egy amerikai hajó bizonyítottan támadás célpontjává vált. Donald Engen tengernagy a közelben lévő másik amerikai repülőgép-anyahajó, az America kapitánya később így magyarázta meg a helyzetet: „Johnson elnök szigorú ellenőrzést gyakorolt, noha mi tudtuk, hogy a Libertyt támadást érte, nem állt lehetőségemben odamenni és elrendelni a mentési akciót.”

Alighogy felszálltak az amerikai gépek, amikor az amerikai védelmi miniszter: Robert S. McNamarra személyesen szólalt meg a Hatodik Flotta rádióján keresztül: „Közöld a Hatodik Flottával, hogy rendeljék vissza azonnal ezeket a gépeket.” Nem kívánták elpusztítani vagy elűzni a támadókat. Röviddel három óra után, és csaknem egy órával azután, hogy először vették a Liberty segélykérését, a Fehér Ház időleges hozzájárulását adta egy mentési akcióhoz, és mindkét repülőgép-anyahajóról felszálltak a gépek. Csaknem ugyanebben a pillanatban az izraeli kormány tájékoztatta az tel-avivi amerikai haditengerészeti attasét, hogy erői „tévedésből” támadást intéztek egy amerikai hajó ellen, miután azt tévedésből egyiptomi hajónak nézték, és „mélységes sajnálatukat” fejezték ki a történtekért. Ezzel a bocsánatkéréssel a kezében Johnson elnök visszarendelte az amerikai repülőgép-anyahajókra az onnan felszállt gépeket.

Amikor a második felszállásra került sor, már nem voltak elérhető izraeli erők, amelyeket meg kellett volna semmisíteni vagy el kellett volna űzni. A Libertyre és súlyosan megviselt legénységére még 15 óra magányos küzdelem várt, hogy megmentsék a sebesülteket és felszínen tartsák a sodródó hajót. A következő nap hajnaláig egyetlen amerikai gép vagy hajó sem közelítette meg a Libertyt. Csak egy kis szovjet hadihajó tett baráti látogatást. Ajánlkozását elutasították, de a hajó a közelben maradt, hogy szükség esetén segítséget nyújtson.

A következő nap két amerikai romboló megérkezett azért, hogy orvosi és technikai segítséget nyújtson. A sebesülteket helikopterrel átszállították a repülőgép-anyahajó kórházába. A megsérült hajó Málta felé haladt, ahol a haditengerészet bírósága tartott vizsgálatot. A vizsgálat úgy volt elrendezve, hogy gondosan megszűrjék mindazt, amit az ügyről a közvélemény megtudhat. A történtek álcázása pontosan akkor kezdődött, amikor az izraeli támadás véget ért. Az izraeli vezetők bocsánatkérése azokban a pillanatokban érte el a Fehér Házat, amikor az utolsó tűz zúdult a Libertyre. Johnson elnök elfogadta Levi Eskhol izraeli miniszterelnök bocsánatkérését, noha a rendelkezésre álló információk kellően mutatták, hogy az izraeli részről adott beszámoló ellentmond a tényeknek.

A CIA a támadás előtti napon szerzett értesüléseket arról, hogy izraeli részről tervezik a hajó elsüllyesztését. A washingtoni kongresszusban elhangzó kommentárok nagyrészt az elnök álláspontját visszhangozták. Az Egyesült Államok pedig a tömegtájékoztatás hatására elsősorban annak örült, hogy Izrael meglepő győzelmet aratott az arabok felett. A Liberty veszteségei kevés figyelmet kaptak. A Pentagon azzal hárította el a tudósítók tájékozódását, hogy egy mindenre kiterjedő, átfogó nyilatkozatot tesz majd közzé, amint a hivatalos kivizsgálás befejeződött, amelyet Isaac Kidd tengernagy folytat. Kidd kifejezett parancsot adott a legénységnek, hogy ne válaszoljanak a kérdésekre. Ha valahogyan mégis sarokba szorítanak valakit, akkor azt kell mondani, hogy ez egy baleset volt, amiért Izrael bocsánatot kért. Semmi mást nem szabad mondani.

A hajó legénységét biztosították arról, hogy szabadon beszélhetnek majd a riportereknek, miután a vizsgálóbizottság összefoglaló jelentését közreadták. Később ezt módosították. Úgy szólt az utasítás, hogy a publikált zárójelentésen túlmenően semmi mást nem mondhatnak. A vizsgálóbizottság még a kihallgatásokat végezte, amikor felmerült az amerikai sajtóban az a vád, hogy a támadás szándékos volt. Az Associated Press hírügynökség Máltából jelentette, hogy a hajó legénységének egy magasabb beosztású tagja meg volt arról győződve: az izraeliek tudták, hogy a hajó amerikai, mielőtt még támadást intéztek ellene.

„A csillagos-sávos lobogó alatt hajóztunk és teljességgel lehetetlen, hogy ne tudták volna, kik vagyunk” – mondotta a legénységnek ez a tagja.

A haditengerészet vitatta ezt az állítást, arra hivatkozva, hogy az Egyesült Államok teljes mértékben akceptálta Izrael bocsánatkérését. Amikor a kihallgatások befejeződtek, akkor Kidd tengernagy – hatalmas láda jegyzőkönyvvel – Washingtonba repült, hogy a vizsgálati jegyzőkönyveket átadja McDonald tengernagynak, a haditengerészeti műveletekért felelős katonai vezetőnek. Ugyanebben az időpontban a kongresszusi vezetők is kibocsátották a régóta várt összefoglaló jelentést. Ez messze nem volt mindenre kiterjedő és átfogó. Kísérletet sem tett a felelősség megállapítására. Figyelmét kizárólag arra összpontosította, hogy mi az, amit a hajó legénysége tett.

A cenzúrázott zárójelentés nem tárja fel, hogy a hajót a támadást megelőzően órákon át szoros légi megfigyelés alatt tartották. Azt is elhallgatta ez az összefoglaló, hogy a megelőző 24 órában Izrael ismételten figyelmeztette az Egyesült Államok hatóságait: vigyék el a Libertyt. A jelentés meg sem kísérelte, hogy vitába szálljon a hajó téves beazonosításával kapcsolatos állítással. A haditengerészet a tényeknek ellentmondóan azt állította, hogy a támadás hat percig tartott hetven perc helyett. Azt is tévesen állította, hogy a tüzelés abbamaradt, amikor a torpedóhajók már olyan közel érkeztek, hogy teljes mértékben fel lehetett ismerni az amerikai zászlót és a hajó felségjelzését. A haditengerészet jelentése hallgatott arról, hogy napalmot használtak és tüzeltek az életmentő gumitutajokra. Még azt is elhallgatták, hogy erős szél volt, amely még inkább láthatóvá tette a hajóra kitűzött amerikai zászlót. A jelentés mindössze egy ponton tett fájdalmas beismerést. A támadást megelőzően az egyesített vezérkar parancsot adott a Libertynek, hogy távozzon a partoktól, de ez az üzenet útközben elkeveredett, és így nem lett időben továbbítva. Csak a támadás után kapták meg az illetékesek.

Számos újság bírálta a Pentagonnak ezt az összefoglaló jelentését. A New York Times szerint „igen sok kérdést megválaszolatlanul hagy”. A Washington Star című lap pedig a cover-up, vagyis az eltussolás (álcázás, megtévesztés) szót használta, és arcátlannak nevezte a jelentést. Mélyebb és szélesebb körű vizsgálatot követelt. William Fulbright szenátor, aki ebben az időben a szenátus külkapcsolatokért felelős tanácsának volt elnöke, Dean Rusk külügyminiszterrel folytatott megbeszélése során a történteket rendkívül zavarba ejtőnek nevezte. A Washington Star megállapította: „Bármit is jelent a zavarba ejtő kifejezés, ez nem ment fel az őszinteség hiánya alól.”

1967 júliusában az AP idézte Micha Limor izraeli tartalékost, aki az egyik torpedóhajón szolgált. Eszerint az izraeli tengerészek észleltek három számot, amikor körülvették a Libertyt, de Limor ragaszkodott ahhoz, hogy ezek a számok nem jelentettek semmit a számukra. James M. Ennes hadnagy, aki rejtjelező tiszt volt a Libertyn, még kórházban olvasta Limor közlését. Ennes jól tudta, hogy a hajó neve nagy betűkkel olvasható volt a hajó farán, törzsszáma pedig a hajó orránál. Azt is tudta, hogy a szél egész nap könnyen felismerhetővé tette a csillagos-sávos lobogót. Ő maga rendelkezett arról, hogy egy 1,5×2,5 méteres zászlót húzzanak fel a hajóra a támadás napján. Amikor a torpedóhajók megérkeztek, az eredeti lobogó már le volt lőve, és ezért egy még nagyobb: egy 2×4 méteres zászlót tűztek ki, amely jól látható volt a vitorlarúd végéről. A támadóknak mind a levegőből, mind a tengerről látniuk kellett, hogy ez egy amerikai hajó. Arról is tudott Ennes, hogy a Liberty lehallgatói hallották, amikor az egyik izraeli felderítőgép pilótái jelentik az izraeli főparancsnokságnak: ez egy amerikai hajó.

A még kórházban fekvő Ennes a Limor-féle történet után úgy határozott, hogy elmondja az igazat. Négy hónapig feküdt az angliai Portsmouth-ban, ahol is információkat gyűjtött társaitól. Később Németországban folytatta a többi legénységhez tartozó személy visszaemlékezéseinek rögzítését. Amikor visszakerült Washingtonba, akkor az információ szabadsága nevű törvény, a „Freedom of Information Act” alapján megszerezte a vizsgálóbizottság teljes jelentését, amelyet kilenc évvel a történtek után már kivontak a szigorú államtitok kategóriájából.

Mindezek eredményeként Ennes megírta az Assault on the Liberty (Támadás a Liberty ellen) című könyvét, amely 1980-ban jelent meg, miután a szerző nyugdíjba vonult. Ennes lerántja a leplet a vizsgálóbizottság felületességéről és arról, hogy elmulasztotta azoknak a bizonyítékoknak a kivizsgálását, amelyekből megállapítható lett volna: a támadást előre megtervezték. E bizonyítékok közé tartozott az a rádiólehallgatás is, amely két lehallgatóállomásnál is rögzítette: az izraeli pilóta amerikai hajónak azonosította be a Libertyt. A vizsgálóbizottság ignorálta a hajó naplóját is, amely szerint folyamatosan erős szél fújt. Ezt állították a legénység tagjai is. Ennek a mellőzése vezetett ahhoz a téves következtetéshez, hogy a támadók esetleg nem voltak képesek megállapítani: a hajó melyik nemzet lobogója alatt hajózik, mivel szélmentes nap lévén a zászló – legalábbis a vizsgálóbizottság jelentése szerint – összeesve lógott a zászlórúdon.

Minden ilyen esetnél rendkívül fontos vizsgálni a motívumokat. Ezért fel kell tenni azt a kérdést, hogy Izraelnek milyen érdeke fűződhetett egy ilyen támadáshoz? Ennes szerint az izraeli illetékesek azért határozhattak a hajó elpusztításáról, mert attól tartottak, hogy annak rendkívül nagy teljesítményű lehallgatókészülékei felderítik azokat az izraeli terveket, amelyek Szíria ellen a Golán-magaslatokon indítandó támadásra vonatkoztak. Izrael a Liberty elleni támadást követő napon kezdett hadműveleteket Szíria ellen, noha korábban tűzszünetet kötött arab ellenfeleivel.

Ennes arról is tudomást szerzett, hogy a hajó legénysége már akkor érzékelte az eltussolási kísérleteket, amikor Máltán a vizsgálóbizottság kihallgatásai folytak. George Golden, a Liberty műszaki tisztje és megbízott parancsnoka közölte az Associated Presszel, hogy a támadás szándékos volt. A zsidó származású Golden fel volt háborodva amiatt a tilalom miatt, hogy nem beszélhet a tudósítókkal, s ezért ő ezt a tilalmat ignorálta, kockára téve pályafutását a haditengerészetnél.

A Tel-Avivban működő amerikai nagykövetség csak azt a részletes izraeli beszámolót továbbította Washingtonba, amelyet az izraeli vizsgálóbizottság készített, és amelynek a címe: Israeli Preliminary Inquiry 1/67 (Előzetes izraeli vizsgálati jelentés) volt. A nagykövetség továbbította az izraeli kormánynak azt a javaslatát is, hogy a jelentést ne hozzák nyilvánosságra. Ennes úgy véli, ennek az lehetett az oka, hogy mindkét kormány tisztában volt vele: a téves beazonosításra való hivatkozás túlságosan átlátszó ahhoz, hogy hihető legyen.

Ugyancsak a titkosítás iránt terjesztett elő kérést Eugene Rostow, a politikai ügyekért felelős külügyminisztériumi államtitkár. Üzenete egybecsengett a tel-avivi amerikai követségével, amely arra ösztönözte a State Departmentet, hogy tartsa titokban az izraeli vizsgálóbizottságtól érkező anyagot, mert „a támadás körülményei (ha az aktában körvonalazott verzió hiteles) lemezteleníti az izraeli haditengerészetet.”

Ennes látta ezt az üzenetet 1977-ben a hivatalos iratok között, de 1984-re az eltűnt minden ismert hivatalos aktából. Ennes úgy látja: az izraeli illetékesek úgy döntöttek, hogy az izraeli haditengerészetet teszik meg bűnbaknak ebben az ügyben. Azzal, hogy a felelősséget áthárították a haditengerészetre, vagyis arra az elárvult szolgálatra, amelynek a legkevésbé van betekintése az izraeli katonai hierarchiába. Izrael arra kérte az Egyesült Államokat, hogy tartsa az egész megalázó ügyet csendben. A kérésnek eleget téve amerikai részről hozzájárultak ahhoz, hogy az izraeli jelentés szövegét ne hozzák nyilvánosságra.

Carl F. Salans jelentése

A Liberty ellen intézett támadást követő hetekben az amerikai külügyminiszter jogi tanácsadója – Carl F. Salans – kiértékelte az izraeli I/67-es előzetes vizsgálati jelentést. Ezt Eugene Rostow megbízásából készítette. Az elkészült jelentés szigorún titkosnak számított egészen 1983-ig, és a jelek szerint Dean Rusk külügyminiszter csak futólag nézte át. Salans elemzi az izraeli tanulmány hihetőségét. Ez az elemzés túlságosan veszélyesnek bizonyult ahhoz, hogy nyilvánosságra hozzák. Salans pontról pontra kimutatja, hogy az izraeli védekezés nem hihető. A jelentés készítésekor Salans elsősorban azokra a korlátozott információkra támaszkodott, amelyeket az Isaac Kidd tengernagy által készített vizsgálati jelentésben talált. Ő nem tudott sem Ennesről, sem Goldenről, sem a többi fontos tanúról. Mégis talált elég érvet ahhoz, hogy teljesen hiteltelenné tegye az izraeli dokumentumot. Salans a Liberty hajózási irányát, a sebességét, a légierő megfigyelését, az izraeli repülőgép beazonosítását, a torpedóhajók által történt beazonosítást, a zászló és az azonossági jelek szerepét és a támadás időbeli szekvenciáját vizsgálta. A szemtanúk vallomásai, illetve az ismert tények valamennyi esetben cáfolták a nem szándékos tévedésre vonatkozó izraeli állításokat.

Így például az izraeli jelentés szerint a Liberty óránként 28-tól 30-ig terjedő tengeri mérföld sebességgel haladt, vagyis gyanúsan gyorsan. A hajó tényleges sebessége azonban 5 tengeri mérföld volt. Az izraeli légi felderítés azt állította, hogy csak két ízben repült el a hajó felett, 6 órakor és 9 órakor. Valójában nyolc ízben történt ilyen átrepülés a hajó felett – az első hajnalban, és az utolsó pedig délután 12 óra 45 perckor. Az izraeli jelentés azzal vádolta a Libertyt, hogy visszautasította a beazonosítását, és izraeli részről ezért tüzeltek rá. McGonagle elmondotta, hogy az egyedüli jelzések a mintegy 1820 méter távolságra lévő torpedóhajókról jöttek. Amikor megkezdődött a támadás, a villanófényjelzéseket már nem lehetett olvasni a lángok és a füst zavarása miatt. Minthogy az izraeli jelzéseket nem látta a Liberty, így nem is válaszolhatott rájuk, majd nyomban eltalálta egy torpedó és megölt 25 tengerészt.

Az izraeli jelentés azt állította, hogy a Liberty nem tűzte ki az amerikai zászlót, és nem volt beazonosítható jelzése. A legénység öt tagja viszont azt vallotta, hogy látták a felségjelzést jelentő zászlót egész reggel a támadás időpontjáig. Ekkor a zászlót a levegőből lelőtték, és egy másikat kellett a helyére tenni, még a torpedótámadást megelőzően. A hajótest jelzései világosan láthatóak voltak, hiszen újonnan voltak festve. Az izraeliek megpróbálták áthárítani a felelősséget. Azt állították: azok a jelentések váltották ki a támadást, amelyek szerint a parti területeket a tengerről lövik. Salans jogi szakértő kiemelte: bármely képzett megfigyelőnek tudnia kell, hogy olyan kis kaliberű fegyverekkel, amelyekkel a Liberty rendelkezett, nem lehet lőni a tengerpartot. Salans jelentését 1967. szeptember 21-én adta át Rostow külügyminisztériumi államtitkárnak. Ez azt jelenti, hogy a kormányzatot irányító magas beosztású tisztségviselők – már röviddel a tragikus esemény megtörténte után – tudtak az izraeli állítások hamis voltáról.

Egy ilyen jelentéssel a kezükben a következő logikus lépés az lett volna, hogy magyarázatot kérjenek az izraeli kormánytól. Ehelyett szigorúan titkos minősítéssel elrejtették a közvélemény elől, valamint a kormányzat többi felelős tisztségviselője elől, együtt az ugyancsak titkosított izraeli jelentéssel. Dean Rusk, aki ekkor a külügyminiszter volt, azt mondotta, hogy nem tud visszaemlékezni rá, olvasta-e a Salans-jelentést. Ehhez csak annyit tett hozzá, hogy ő személy szerint soha nem volt elégedett a Liberty ellen intézett támadás izraeli magyarázatával. A Salan-riport eltussolása és az ügy egyéb vonatkozásai bénító hatást tettek az Egyesült Államok biztonságára.

A haditengerészeti minisztérium ajánlására Johnson elnök végül is kitüntette L. McGonagle kapitányt a Kongresszusi Becsületrenddel. Irányításával a legénység 82 tagja életben maradt, és a súlyos sérülések ellenére is sikerült neki a Libertyt biztonságos kikötőbe vinnie. McGonagle azonban – egyedüliként a Kongresszusi Becsületrend történetében – nem az elnöktől vehette át ezt a kitüntetést. A tengernagy valószínűleg még inkább sértve érezte volna magát, ha tudja: a Fehér Ház csak akkor járult hozzá a kitüntetéséhez, hogy azt előzőleg Izrael is engedélyezte.

Jitzhak Rabin, aki ebben az időben az izraeli erők parancsnoka volt, 1979-ben publikált emlékirataiban azt írja, hogy „a Libertyt tévedésből egyiptomi hajónak vélték. Be kell vallanom, hogy vegyes érzésekkel vettem tudomásul, hogy ténylegesen amerikai hajó volt és rendkívüli módon sajnáltam, hogy megtámadtuk barátainkat és könnyebbséget éreztem amiatt, hogy ez a hajó nem szovjet hajó volt.”

Lyndon Johnson saját emlékirataiban tovább haladt azon az úton, hogy a hajót tévedésből érte támadás. Noha Johnson 34 hősi halált halt tengerész esetében írt alá részvétnyilvánítást, mégis csak 10 áldozatról ír emlékirataiban.

Az eltussolás megnehezítette Ennesnek is, hogy könyvét forgalmazza. Rejtelmes módon könyve eltűnt minden terjesztési listáról és lejáratási kampány is indult ellene.

(Egy mondat erejéig emlékeztessünk arra is, hogy 1898-ban elsüllyedt Havanna kikötőjében a Maine nevű amerikai hadihajó. Ez szolgált ürügyül a spanyol–amerikai háborúhoz, amely az Egyesült Államok könnyed győzelmével és – többek között – a Kuba feletti gyámság megszerzésével végződött. Ekkor került az Egyesült Államok ellenőrzése alá Porto Rico és a Fülöp-szigetek is.)

Érdemes megemlíteni azt a tervet is, amelyet az amerikai haderő vezérkara készített, s amely az Operation Northwoods nevet kapta. Ez a terv 1962-ben készült, és ha végrehajtják, a Guantanamo-öbölben el kellett volna süllyeszteni egy amerikai hadihajót azért, hogy ürügyül szolgáljon egy Kuba elleni háborúhoz. E terv részleteire még visszatérünk. Először vegyük szemügyre 2001. szeptember 11. közvetlen előzményeit.

Az első merénylet a WTC ellen

1993. február 26-án már történt egy véres terrorcselekmény a Világkereskedelmi Központnál. A New York Times szerint az FBI megakadályozhatta volna ezt a merényletet, ha akarta volna. A tekintélyes New York-i lap közli azt a titokban rögzített beszélgetést, amelyet Emad Ali Salem egykori egyiptomi katonatiszt folytatott az FBI-jal. Ebből kiderül, hogy az FBI ígéretet tett arra, hogy a tervezett akciónál használt robbanóanyagot a bombaként használt teherautón kicserélik ártalmatlan porra. Salem szerint azonban az FBI egyik ellenőre leállította a tervet. Tény az, hogy a merényletben hatan meghaltak és ezren megsérültek.

Salem, az FBI egyik informátora készítette a bombát, amely felrobbant a WTC egyik épületénél. Az FBI 1 000 000 dollárt adott neki. A bűncselekmény utáni büntetőeljárásban tanúvédelemben részesült, és ő volt a vád fő tanúja abban az eljárásban, ahol az FBI által vádolt személyek ellen folyt az eljárás. Ron Kuby, az egyik vádlott ügyvédje szó szerint ezt mondotta:

„A bűncselekmény értelmi szerzője az Egyesült Államok kormánya. Hamis, a kormányzat által fabrikált összeesküvéssel van dolgunk. Az egészből soha nem lett volna semmi, ha azt a kormányzat nem vette volna tervbe.”

Emlékeztetünk arra, hogy a WTC-nél 1993-ban felrobbant bombát a büntetőeljárás adatai szerint az FBI fizetési listáján lévő informátor készítette és helyezte egy bérelt teherautóra. A bérleti megállapodás tartalmazta Josie Hadas Moszad-ügynök telefonszámát és a címét. De ez még nem minden. Omar Abdel-Rahman sejket a szélsőséges Gamaa Al-Islamya egyiptomi csoport „lelki vezetőjét” 1996 januárjában „zendülésre való felbujtásban” való részvételéért, továbbá a WTC elleni bombamerénylet előkészítésében való részvételéért életfogytiglani börtönbüntetésre ítélték. 1987-ben már rákerült a State Department megfigyelőlistájára. Később a CIA beszervezte Oszama bin Laden és a mujahedinek támogatására Afganisztánban az 1980-as években. Mary Anne Weaver amerikai tudósító számolt be arról, hogy a pakisztáni Peshawarban Omar sejk együttműködött az amerikai és a pakisztáni hírszerző szolgálatokkal, akik a sejket nagyra értékelték. Nyugat-ellenes megnyilvánulásait és a „Szent Háborúra” való buzdításait elnézték neki, mert azt akarták, hogy segítsen egyesíteni a mujahedin csoportokat. 1990. május 10-én egy magát amerikai konzuli alkalmazottnak feltüntető CIA-ügynök egy évre szóló vízumot adott neki az Egyesült Államokba, ahová 1990 júliusában érkezett.

Ezt a vízumot ugyezen év novemberében visszavonták, és a külügyminisztérium figyelmeztette a Bevándorlási Hivatalt, hogy tartsa szemmel. Ennek ellenére rövid időn belül Omar sejk állandó tartózkodási és munkavállalási engedélyt jelentő zöldkártyához jutott. Két évre rá megtörtént a bombarobbantás a WTC-nél. Ezért Omar sejket és a vele kapcsolatot tartó személyeket ítélték el.

Azaz a CIA egyik emberét elítélték egy olyan bombarobbantásra történő felbujtásért, amely akcióban a bombát az FBI egyik informátora készítette, és egy olyan bérelt teherautóban hagyta, amely autó kapcsolatba volt hozható egy Moszad-ügynökkel. Mindez hihetetlenül hangzik. Az is kiderült később, hogy az FBI megváltoztatta a „bizonyítékokat” azért, hogy alátámassza a vádat azok ellen, akiket az FBI tett felelőssé a WTC elleni 1993-as bombamerényletért. 1995. augusztus 14-én dr. Frederic Whitehurst, az FBI különleges ügynöke bíróság előtt tanúsította, hogy az FBI tervelte ki a félrevezető „tudományos” jelentéseket és kényszerítette arra két tudományos munkatársát, hogy hazudjanak, s így támasszák alá az FBI által a terheltek ellen emelt vádakat. Frederic Whitehurstöt ezért a szakértői véleményéért leváltották vezető robbanóanyag-szakértői beosztásából és egy lényegesen alacsonyabb munkakörbe helyezték át.

Az oklahomai merénylet – 9/11 főpróbája?

Az igazi főpróbára azonban 1995. április 19-én Oklahoma Cityben került sor, amikor egy hatalmas bomba – vagy bombák – romba döntötték az Alfred P. Murrah-épületet, s megöltek 168 személyt, köztük sok óvodás gyermeket. Ebben a főpróbában már megjelentek a WTC elleni merényletnél is fontos szerephez jutó lényeges vonások. Először is sor kerül egy – a szövetségi kormányzathoz tartozó hivatali épület elleni – terroristatámadásra. Azonnal előkerül a bűnelkövető vagy annak feltüntetett „balek” Timothy McVeigh személyében. A társadalom válaszreakciója természetesen az érthető felháborodás, látván a mérhetetlen pusztítást és hitelt adva a kormányzat állandóan ismételt verziójának. Íme tehát valami szörnyű történt, ami tűrhetetlen, és ami ellen valami nagyon hatásosat kell tenni. Mi is lehetne ez? Természetesen az, amit a kormány javasol. Csökkenteni kell az emberi jogokat és a politikai szabadságjogokat. Fel kell lépni az úgynevezett keresztény patriótákkal vagy más néven milicistákkal szemben. Ők az ellenség, hiszen ehhez a mozgalomhoz, amely oly sokat beszél a globális összeesküvésről, tartozott Timothy McVeigh, és állítólagos tettestársa, Terry Nichols is. Nicholst is úgy mutatták be, mint a fehérek felsőbbrendűségének rasszista hirdetőjét, annak dacára, hogy kétszer házasodott, s először egy mexikói, később pedig egy Fülöp-szigeteki nőt vett feleségül. Timothy McVeight – kérésére? – kivégezték. Nichols jelenleg életfogytiglani börtönbüntetését tölti.

A washingtoni kongresszus napok alatt elfogadta a terrorizmus elleni törvényeket, amelyeknek a többségét már a merénylet előtt nemcsak megírták, de ki is nyomtatták. Ezek lényege a polgári szabadságjogok megkurtítása, amelyet 9/11 után jelentős mértékben fokoztak. Figyelemre méltó, hogy a mészárlást követő 24 órán belül Clinton elnök enyhített azokon az előírásokon, amelyek akadályozták a szárazföldi haderő bevonását a közbiztonság és a közrend fenntartásába. Ezt még inkább megkönnyítették a 9/11 után életbe léptetett belföldi rendészeti és közbiztonsági rendelkezések.

Clinton elnök arra is felhasználta az oklahomai merényletet, hogy kitiltsa a tömegtájékoztatásból „a kormányellenes szélsőségeseket”. Azt javasolta, hogy meg kell tőlük vonni a papírt, a képernyőt és a mikrofont. Kezdeményezte az alternatív „betelefonálós” rádióműsorok korlátozását is. Az irányított tömegtájékoztatás azt sulykolta az emberekbe, hogy McVeigh ezzel a merénylettel akart válaszolni az Egyesült Államok kormánya erőszakos akcióira, elsősorban a texasi Wacóban 1993. április 19-én elkövetett atrocitásokra. A „Bureau of Alcohol, Tobbaco and Firearms” (ATF) – az „Alkohol, Dohány és Lőfegyver Hivata” is felelős volt azért, ami Wacónál történt. Az ATF oklahomai kirendeltségének pedig voltak hivatali helyiségei a Murrah Buildingben. A hivatalos történet szerint ezek voltak a robbantásos merénylet célpontjai.

Jellemző az a törvényjavaslat is, amit Charles Schumer, New York állam szenátusának tagja terjesztett elő. Eszerint ötévi börtönnel kellene büntetni azokat, akik „helytelen spekulációkat publikálnak vagy terjesztenek elektronikus eszközökkel az Egyesült Államok szövetségi kormányával kapcsolatos alaptalan összeesküvési elméletekről.”

Természetesen a kormányzat illetékes eldönteni, hogy mi az, ami „alaptalan”. Ebből a javaslatból nem lett törvény. Az FBI – Egyesített Terrorellenes Különítménye (Joint Anti-Terrorism Task Force) már kibocsátott olyan röplapokat, amelyek felszólítják a lakosságot, hogy tegyen jelentést az Egyesült Államokon belül található lehetséges terroristákról. A röplap meg is fogalmazza, hogy a figyelmet olyan személyekre kell összpontosítani, akik az amerikai alkotmány védelmét hangoztatják a szövetségi kormányzattal és az ENSZ-szel szemben. Külön figyelni kell azokat, akik sokat hivatkoznak az alkotmányra, és akik kísérletet tesznek arra, hogy felügyeljék a rendőrséget, valamint az olyan személyeket is szemmel kell tartani, akik teljesen magányosak.

Oklahomával kapcsolatosan is tele van ellentmondással a hivatalosan elfogadott álláspont. A szövetségi kormány azt állítja, hogy a Murrah Buildinget nitrogén és benzin keverékéből előállított úgynevezett „műtrágyabomba” rombolta le, amelyet McVeigh a Ryder cégtől bérelt teherautóba helyezett el. Timothy McVeight 2001. június 11-én, 38 éves korában injekcióval kivégezték. McVeigh sokszor elmondta, hogy mikrochipet helyeztek a bőre alá, amikor az amerikai hadsereg kötelékében szolgált. Ez arra is enged következtetni, hogy mindvégig agykontroll alatt állott, és lényegében kívülről irányított biorobotként cselekedett. Ez teheti érthetővé azt is, hogy miért nem védekezett erőteljesebben a bírói eljárás során, amikor bizonyítani lehetett volna, nem tehető felelőssé azért a sok halálesetért és nagyméretű rombolásért, ami a Murrah Buildingnél történt. Ez adhat arra is magyarázatot, hogy amikor szorult helyzetbe került az FBI, akkor ezt nem használta ki a maga javára, hanem még ő kezdeményezte, hogy minél előbb végezzék ki. Ehhez tudni kellene, hogy programozói mire használták a testébe helyezett mikrochipet, és hogyan befolyásolták idegrendszerének és tudatának működését.

Figyelemre méltó az is, hogy amikor McVeight először letartóztatták, akkor mentális állapotáról az a dr. Louis Jolyon West adott szakvéleményt, aki a University of California tanáraként az agykontroll egyik legnevesebb és leghírhedtebb elméleti és gyakorlati szakembere volt az Egyesült Államokban 1999. január 2-ig bekövetkezett haláláig. Azt is érdemes megemlíteni, hogy két évvel az oklahomai bombamerényletet megelőzően Oklahoma állam kormányzója, Frank Keating testvére, Martin Keating könyvet írt The Final Jihad (Az utolsó szent háború) címmel, amelynek a témája az volt, hogy támadás éri Oklahoma City városában az Oklahoma City Buildinget. A könyvben szereplő merénylő neve pedig Thomas McVeigh. Martin Keating ezt a könyvet tisztelete jeléül a Knights of The Secret Circle nevű titkos társaságnak dedikálta.

(E sorok írója azt feltételezi, hogy a Knights of the Secret Circle a Knights of the Golden Circle-re utalhat, amely rendkívül nagy hatalmú titkos társaság és a Columbia Enciklopédia szerint is kulcsszerepet játszott az amerikai polgárháborúban. 1863 végén a Knights of the Golden Circle az Order of American Knights nevű titkos társasággá, a következő évben pedig az Order of the Sons of Liberty nevű társasággá alakult át. Azt is érdemes megemlíteni, hogy a Tennessee államban lévő Pulaskiban 1866-ban megalakult Ku-Klux-Klan neve is a Knights of Golden Circle-ből származik, amely a polgárháborút megelőzően maga is egy fehér rasszista–négerellenes szervezet volt.)

Az FBI, vagyis a szövetségi rendőrség hivatalosan azt állította, és állítja a mai napig, hogy a Murrah Buildinget egyetlen ammónium-nitrát bomba pusztította el, amely egy öt méter hosszú Ryder bérelt teherautóra volt ráhelyezve. Ezt vezette McVeigh, és állította az épület mellé. Ezzel az állásponttal az a baj, hogy bizonyíthatóan lehetetlenséget állít. Elegendő csak arra a tényre utalni, hogy a bomba felrobbanását követően milyen kicsi kráter maradt az autó helyén. Egy ilyen erejű robbanás soha nem lett volna képes arra, hogy egy akkora vasbeton tömegből álló épületet, mint a Murrah Building, összedöntsön. További figyelmet érdemelnek azok a részletek, hogy az épületnek több tartópillére, amely egészen közel állt az autóbombához, nem dőlt össze, míg más tartópillérek, amelyek jóval messzebb álltak – összedőltek.

Benton K. Partin nyugalmazott dandártábornok kezdettől fogva állította, hogy egy műtrágya és benzin keverékéből készült robbanószerkezet nem dönthette romba a Murrah Buildinget. Partin semmi esetre sem tekinthető kormányellenes szélsőségesnek. Ennek ellenére extrémistának állították be a szolgalelkűen kritikátlan tömegtájékoztatási szervezetek azért, hogy hiteltelenítsék rendkívül fontos – és a hivatalos álláspontot cáfoló – álláspontját. Partin tábornok a virginai Fairfax County republikánus párti szervezetének elnöke volt négy éven át. De katonaként ő volt az Egyesült Államok Légiereje megbízásából a fegyverkezési laboratórium parancsnoka. Irányítása alá tartoztak az olyan elsőrangú fontosságú kutatási létesítmények, mint például az Amerikai Légierő elgini támaszpontja Floridában (Elgin Air Force Base).

Harmincegy évi aktív szolgálat után nagy tekintélyű fegyver- és robbanóanyag-szakértővé vált. E téren kifejtett tevékenységét mind a légierőnél, mind a civil életben még hosszan lehetne részletezni. Partin tábornok pontos adatokkal alátámasztott véleményét a bombarobbantásról széles körben idézték az úgynevezett alternatív médiumok, de a főáramlatú-hivatalos tömegtájékoztatási intézmények szervilisen elhallgatták. Ennek az volt az oka, hogy Partin szakmai elemzése teljes mértékben aláásta a hivatalos magyarázatot. A tábornok 1995. július 30-án tette közzé jelentését. Eszerint a rendkívül súlyos károsodást és az épület tartóoszlopainak összeomlását csak az épületen belüli robbanószerkezetek okozhatták, amelyeket a tartópillérekhez helyeztek. A bekövetkezett nagyméretű rombolás lehetetlen olyan robbanószerkezettel, amely kívülről érinti az épületet.

A teherautó-bomba kitörhette az ablakokat, és nagy mennyiségű törmeléket eredményezhetett. De a fizika törvényei szerint nem lett volna képes kidönteni a vasbeton oszlopokat abból a távolságból, ahol a teherautó parkolt. Partin azt is hangsúlyozta, hogy minden olyan robbanás, amely a szabad térben történik, veszít pusztító erejéből. Azt is figyelembe kell venni, hogy már néhány méternyire is – a távolsággal arányosan – drámaian csökken a robbanóhatás.

A Murrah Building fő tartóoszlopait úgy készítették el, hogy képesek legyenek ellenállni 209 kg/cm2 nyomásnak. Nincs rá lehetőség, hangsúlyozza a Partin-jelentés, hogy egy úgynevezett műtrágyabomba, amely viszonylag távol van az épülettől, ilyen méretű nyomóerőt fejthessen ki. Ténylegesen ennek a nyomóerőnek csak a töredékét tudja előállítani. Partin azt is kimutatta, hogy azt a fantasztikus méretű kárt, amit a Murrah Building szenvedett el, 67,5 kg robbanóanyag is okozhatta, ha az a megfelelő tartóoszlopok szakszerűen kiválasztott részein került elhelyezésre.

Dr. Rodger Raubach, aki a fizikai-kémia doktora, és a világhírű Stanford Egyetem fejlesztési részlegének kutatója, megállapította:

„Partin tábornok szakvéleménye abszolút helyes. Nekem teljesen mindegy, odahajtottak-e egy pótkocsis teherautót húsz tonna ammónium-nitráttal vagy sem, mert ez a mennyiség sem okozhatta azt a kárt, ami bekövetkezett.” Szembesülve ezekkel a tényekkel „McVeigh bombája” csodálatos módon elkezdett növekedni. 67,5 kg-ról 540 kilóra, majd pedig 1800 kilóra, végül 2160 kilogrammra növekedett. David Icke brit kutató, aki alaposan utánanézett a részleteknek, olyan adatot is talált, hogy 3150 kilogramm volt a felrobbantott szerkezet. Az amerikai légierő készített egy tanulmányt, amely megállapította, hogy az elfogadottnak tekintett 2160 kilogramm (4800 pounds) sem okozhatta azt a rombolást, ami 1995. április 19-én történt. E szerint a felmérés szerint legfeljebb az épület 1%-ában okozhatott volna kárt. Az említett tanulmány zárómondata így hangzik: „Arra a következtetésre kell jutnunk, hogy a Murrah szövetségi épületben okozott kár nem a teherautó-bomba következménye, sokkal inkább tulajdonítható olyan más tényezőknek, mint a meghatározott pontokra elhelyezett robbanóanyagok az épületen belül.”

A légierőnek ezt a jelentését nem terjesztették elő a Timothy McVeigh ellen folyó büntetőeljárásban ugyanúgy, ahogyan azt a további négyezer oldalnyi dokumentumot se vizsgálhatta meg a bíróság, amelyet bekért az FBI-tól, de amelyet a szövetségi rendőrség – legnagyobb sajnálatára – azért nem tudott a bíróság elé terjeszteni, mert „elveszítette”.

Az, hogy az FBI csak úgy elveszít négyezer oldalnyi fontos dokumentumot, jelzi számunkra, hogy mit várhatunk ugyanettől az FBI-tól, amely most 2001. szeptember 11. hátterét nyomozza immáron három éve. Partin tábornok nem nyugodott bele, hogy szakvéleményét félretolják, ezért részletes elemzéséről – színes fotókat is mellékelve – másolatot küldött az amerikai törvényhozás minden tagjának, vagyis az összes képviselőnek és szenátornak. Ezen túlmenően még további ezer tömegtájékoztatási intézménynek, napi- és hetilapnak, tévéknek és rádióknak is megküldte. Minderre csak alig történt reagálás. Tovább folyt a közvélemény manipulatív távvezérlése a médiumok útján arról, hogy itt csupán magányos merénylő és segítőtársa gyilkos akciójáról volt szó.

Egy másik kutató, J. Orlin Grabbe kiderítette, hogy készült egy titkos Pentagon-jelentés is az esetről. Ez lényegében ugyanazokhoz a megállapításokhoz jutott, mint Partin tábornok. A védelmi minisztérium kilenc robbantási szakértőt is felkért jelentés készítésére és kettőjük anyagát fogadta el „hivatalosnak”. Grabbe beszélt ezzel a két szakértővel, de nem voltak hajlandók interjút adni arra való hivatkozással, hogy titoktartási megállapodást kötöttek a Pentagonnal. Grabbe-nak azonban sikerült kapcsolatba lépnie olyan személyekkel, akik olvasták a jelentést, és ők mondották el neki, hogy annak tartalma teljesen megegyezik Partin tábornok anyagával. Csupán egyetlen helyen tér el a kettő egymástól. Partin azt állítja, hogy a Murrah Building négy tartóoszlopához helyeztek el robbanóanyagot, míg a Pentagon-jelentés azt állítja, hogy öt tartóoszlopához.

A hivatalostól eltérő álláspontot támasztja alá az az 500 oldalas elemzés, amelyet az Oklahoma Városi Bombarobbantást Kivizsgáló Bizottság (Oklahoma City Bombing Investigation Commission) készített. Ugyancsak közzétette adatait az Oklahomai Egyetem is. Eszerint két szeizmikus mozgást mértek, ami azt jelenti, hogy két különböző robbanás történt. A szemtanúk is ezt a tényt támasztják alá. Amikor a mentőcsapatok az épülethez érkeztek, sok beszámoló arról szólt, hogy más bombákat is találtak és azokat hatástalanították. A mentőcsapatok egyik szóvivője elmondotta, hogy nem tudnak hozzáférni a sérültekhez az épületben lévő fel nem robbant bombák miatt.

Charles Key szenátor, aki az említett vizsgálóbizottság tagja volt, mindezt megerősítette. Key erre a következtetésre jutott:

„Elegendő bizonyíték van annak alátámasztására, hogy Oklahoma City rendészeti szervei, valamint Washington előzetes tudomással bírt egy várható katasztrófáról. Mégsem tettek semmit a bombarobbantás megelőzésére. Dokumentumok és tanúvallomások erősítik meg ezt a következtetést.”

A rendőrségi naplók, valamint a tűzoltósági jelentések szerint az ATF (Alkohol, Dohány és Lőfegyver Hivatal) távolította el a fel nem robbant bombákat a helyszínről.

A Murrah Building romjai tartalmazták a bizonyítékokat arra vonatkozóan, hogy hol voltak pontosan elhelyezve a bombák, továbbá milyen robbanóanyagot tartalmaztak, és hány volt belőlük. A romok minden kétséget kizáróan eligazították volna a vizsgálódó robbantási szakértőket. Éppen ezért Partin tábornok azt követelte, hogy a helyszínt biztosítsák a nyomozás idejére. Nemcsak Don Nickles oklahomai szenátornak írt ebben a tárgyban, de levelét személyesen is átadta a washingtoni illetékeseknek.

Ahelyett, hogy a kormányzat ezt az ésszerű javaslatot elfogadta volna, megbízta a Controlled Demolition nevű épületbontási szakvállalatot, hogy haladéktalanul távolítsa el az épület maradványait, és szállítsa el a romokat egy magántulajdonban lévő talajfeltöltő telephelyre, amelyet a BFI Waste System nevű cége működtet. Itt a Murrah Building maradványai szigorú őrzés alá kerültek, mégpedig a Wackenhut Corporation őrző-védő cég közreműködésével. Kutatók szerint ez a cég az illuminátus hatalmi elit szolgálatában álló egyik magánhadsereg Amerikában. (Már itt előrebocsátjuk, hogy ugyancsak a Controlled Demolition nevű cég kapott megbízást a WTC katasztrófája után a romok gyors és nyom nélküli eltakarítására New Yorkban.)

George Wackenhut, aki korábban az FBI munkatársa volt, a szövetségi rendőrséggel kooperálva alapította meg vállalatát 1954-ben. A vállalat vezetése az FBI-tól, a CIA-től és a hadseregtől toborzott munkatársakból állt. Wackenhut az idősebb George Bush régi barátja és nagy összeggel támogatta politikai kampányait. Ugyanezt tette fiaival is, a jelenlegi elnökkel, valamint Florida mostani kormányzójával, Jeff Bushsal.

A Timothy McVeigh védelmét ellátó jogászok, valamint független robbantási szakértők többször is próbálkoztak a Murrah Building maradványainak az átvizsgálásával, mert ez cáfolhatatlan bizonyítékokkal támaszthatta volna alá, hogy valójában mi is történt. Úgy gondoljuk, hogy próbálkozásaik következetes és merev elutasítása arra utal, hogy itt valami komoly titkolnivaló van. Ugyanakkor a Controlled Demolition nevű cégnek ez olvasható az internetes honlapján:

„Amikor egy bűncselekmény színhelye robbanóanyagok maradványait is tartalmazza és fennáll a lehetősége fel nem robbant robbanóeszközök megtalálásának is, akkor tapasztalt vállalkozóra van szükség a folyamatban lévő nyomozás számára kritikus fontossággal bíró bizonyítékok megőrzésére úgy, hogy közben szakszerűen legyenek kezelve a megtalált további robbanóanyagok.”

Ugyancsak ezen az internetes honlapon olvasható, hogy a Controlled Demolitiont azért bízták meg a Murrah Building romeltakarításával, mert ez a vállalat: „az ún. Általános Szolgáltatások Igazgatósága (General Services Administration – GSA), valamint a Szövetségi Nyomozóhivatal, az FBI kívánságára képes volt elemezni a sérült Alfred P. Murrah szövetségi hivatali épület statikai állóképességét. A Controlled Demolition helyszíni részlege közreműködött a hatóságok mentési munkálataiban és az áldozatok testi maradványainak kiemelésében, az FBI nyomozásához szükséges bizonyítékok mentésében; előkészítette az épületet a felrobbantásra és befejezte a bontási folyamatot egy kidolgozott munkaprogram keretében. A Controlled Demolition Inc. bejegyzett részvénytársaság, amely megfelelően fel van készítve arra, hogy szorosan együttműködjön kormányzati szervekkel olyan komplex projektek végrehajtásában, amelyek magas fokú szakszerűséget igényelnek, és ahol nehéz munkakörülmények, politikai és emocionális feltételek között kell a legkisebb részletre is figyelemmel lévő munkát végezni.”

A Controlled Demolition nevű cég a Loizeaux család tulajdonában van és elnöke, Marc Loizaux Baltimore-ban él, Washington D. C. közelében. Ezt a vállalatot az Egyesült Államok kormánya nagy becsben tartja, mert 2000 szeptemberében milliárdos nagyságrendű állami megrendeléseket kapott. Hat évre rá, hogy sikeresen eltakarította Oklahoma Cityben a Murrah Building maradványait (és a robbantásra vonatkozó kemény bizonyítékokat) a cég, mint már utaltunk rá, egy még nagyobb feladatra kapott megbízást: ezt a céget kérték fel a Világkereskedelmi Központ romjainak az eltakarítására – pontosabban a romok gyors eltüntetésére – is.

Az Alkohol, Dohány és Lőfegyver Hivatal (ATF) volt állítólag Timothy McVeigh célpontja. Ugyanakkor bizonyított tény, hogy az ATF egyetlen alkalmazottjának még a haja szála sem görbült meg, mert valamilyen csodás körülménynél fogva a merénylet napjának reggelén az ATF munkatársai közül senki sem tartózkodott a Murrah Buildingben. Csak polgári alkalmazottak dolgoztak ezen a napon. Amikor ezek a tények ismertté váltak, az ATF indíttatva érezte magát, hogy előálljon egyik munkatársának, Alex McCauley hőstettével, aki emberfeletti erőfeszítéseket tett társával együtt az áldozatok mentése során. Állítólag eközben három emeletet zuhant anélkül, hogy megsérült volna. Az épület karbantartását irányító Duane James bebizonyította, hogy ez az egész történet merő fantázia. Ezt követően az ATF visszavonta legendáját és bevallotta, hogy McCauley még csak az épület közelében sem járt, nemhogy abban mentést végzett volna. Persze ennél fontosabb információt jelentene számunkra, ha az ATF közölte volna: hol volt McCauley és az összes többi munkatársa ezen a napon?

Waine Alley szövetségi bíró, akinek hivatali helyisége a Murrah Buildinggel szemben van, ugyancsak nem jelent meg munkahelyén. Az Oregonian című lapnak elmondotta, azért döntött úgy, hogy nem megy aznap dolgozni, mert „mindenféle szóbeszéd” kerengett. Eszerint a katasztrófát megelőző két-három hétben olyan személyek, akik általában tudják, mi történik, figyelmeztették, hogy legyen kissé körültekintőbb. Más szavakkal, figyelmeztetést kapott, amit Alley bíró megfogadott. Azok a tanúk, akiknek sikerült az ATF munkatársaival beszélniük, arra a kérdésre, hogy megsérült-e közülük valaki, a következőt válaszolták:

„Nem sérült meg közülünk senki, mert nem tartózkodtunk az épületben, mivel személyi hívónkon keresztül az a tanácsot kaptuk, hogy aznap ne menjünk dolgozni.”

A Wilburn szülők a bombamerénylet során elveszítették két kisgyermeküket. Éveken át szenvedélyesen kutatták az igazságot. Több mint 300 óra interjút készítettek és még azokat is rávették, hogy szólaljanak meg, akik a következményektől tartva sokáig hallgattak. A Wilburn házaspár által összegyűjtött dokumentumok minden kétséget kizáróan bebizonyították, hogy egy állig felfegyverzett tűzszerészosztag (bomb-squad) tartózkodott Oklahoma belvárosában, közel a Murrah Buildinghez, mielőtt a bombák felrobbantak. Sokan látták őket, köztük Daniel J. Adomitis oklahomai jogász, aki éppen egy jótékonysági testület ülésére igyekezett reggel 7 óra 30 perckor, másfél órával a katasztrófa előtt. Adomitis erről így nyilatkozott:

„Volt ott egy meglehetősen nagy teherautó utánfutóval. A teherautó egyik ajtaján lévő emblémán ez a felirat volt olvasható: »bomb-disposal-squad« (bombahatástalanító csoport) vagy »bomb-squad« (tűzszerész-osztag). Ezt rendkívül érdekesnek találtam. Tudja, személyesen én sohasem láttam ehhez hasonlót.”

Néhány szülő is látta ezt az egyenruhás csoportot, amikor a Murrah Buildingben lévő óvodába vitték gyermekeiket. Ők azok, akiket többé nem láttak élve. Az FBI hónapokon át tartó tagadását követően végül is a seriff hivatalának el kellett ismernie, hogy valóban jelen volt egy „bomb-squad”, azaz tűzszerészosztag. A Wilburn házaspárt más szülők keményen bírálták azért, mert kétségbe vonták a kormányzat hivatalos magyarázatát, és álláspontjukat összeesküvési elméletnek minősítették. Végül ezek a családok is – a cáfolhatatlan bizonyítékok hatására – meggyőződtek arról, hogy a hatóságoknak előzetes tudomásuk volt a bombamerényletről. A Wilburn házaspár több más családdal együtt beperelte az Egyesült Államok kormányát azzal, hogy előzetes tudomása volt a Murrah Building ellen tervezett bombamerényletről és mégsem tett semmit annak megakadályozása érdekében. A kereset azt is tartalmazza, hogy az ATF munkatársait előre figyelmeztették, ne menjenek dolgozni 1995. április 19-én.

Az FBI-nak röviddel Timothy McVeigh előszörre kitűzött kivégzését megelőzően el kellett ismernie, hogy 4304 darab dokumentumot visszatartott a McVeigh védelmét ellátó ügyvédektől. Az FBI ezen közlése miatt egy hónappal elhalasztották az ítélet végrehajtását. Az FBI koronatanúja McVeigh-vel szemben Michael Fortier volt, aki elismerte, hogy megállapodott a vádhatósággal: tanúvallomásáért cserébe enyhébb büntetésben részesül az ellene fegyverrel való visszaélés miatt folyó büntetőeljárásban. Fortier elmondotta a bíróságon, hogy ő és McVeigh – hetekkel a merénylet előtt – bejárták a Murrah Buildinget, hogy felmérjék, merre találhatóak az ATF hivatali helyiségei. Ha ez így van, akkor miért állt meg a Ryder teherautóval McVeigh egy benzinkútnál és kérdezte meg: merre van a Murrah Building? Miért tette volna ezt, amikor tudta, hogy be fogják azonosítani, és fel fogják jelenteni a bombamerénylet után? Ezzel a kérdésével ugyanis McVeigh kapcsolatot teremtett a Ryder teherautó és a Murrah Building között. Mi értelme volt annak, hogy ezt megtegye?

Ha oly sok időt töltött azzal, hogy megtudakolja az ATF hivatali helyiségeinek elhelyezkedését, akkor miért parkolta le az autóját a Murrah Building azon oldalán, amely a legtávolabb van az ATF irodáitól? Módjában állt volna közvetlenül azok mellé parkolnia.

További kérdéseket vet fel, hogy amikor a bombamerénylet után el akart menekülni egy nagyon is feltűnő, sárga színű autóban, közel 160 kilométeres óránkénti sebességgel hajtott, s ráadásul lejárt rendszámtáblával. Amikor pedig a rendőrség leállította közlekedési szabálysértésért, akkor ez a menekülésben lévő személy, aki állítólag éppen akkor ölt meg 168 embert és csonkított meg több százat, a legkisebb kísérletet sem tette arra, hogy ellenálljon. Nem tette ezt annak ellenére, hogy fel volt fegyverkezve és professzionálisan kiképzett, tapasztalt katona volt. Úgy tűnik, hogy McVeight hasonló okokból vették őrizetbe, ahogyan annak idején a Kennedy-gyilkosság után Lee Harvey Oswaldot. McVeigh minden bizonnyal maga is egy „patsy” (balek) volt, aki valószínűleg programozott biorobotként azt a feladatot hajtotta végre, amelyet neki a programozói kijelöltek.

Ez adhat magyarázatot arra, hogy miért nem okozott neki gondot megállnia egy benzinkútnál és megkérdezni, merre van a Murrah Building. Ugyancsak ez adhat magyarázatot arra is, hogy miért menekült lóhalálában és letartóztatásakor miért nem tanúsított semmiféle ellenállást. McVeigh később el is mondotta, vele nem közölték, hogy tulajdonképpen milyen terv végrehajtásába vonták be és koholt váddal bűncselekményt varrtak a nyakába.

Terry Guild, McVeigh szakaszparancsnoka elmondotta, hogy McVeigh számára nagy csalódás volt az első iraki háborút követően, hogy nem csatlakozhatott a Green Beret-egységekhez. (A ’Green Beret’ elit csapatok – az agykontrollal foglalkozó kutatók szerint – csaknem teljesen programozott személyekből tevődnek össze – D. J.) A visszautasítás ellenére Timothy McVeigh a hadsereg kötelékeiben maradt és 1992-ben munkát vállalt a Burns International Security Services nevű cégnél Buffalóban. Neki kellett ellátnia a Pentagon számára rendkívül kényes projekteken dolgozó Carlspan védelmét. Carlspan olyan szigorúan titkos kutatásokat irányít, amelyek a legfejlettebb világűri fegyverekkel és az elektronikus hadviseléssel kapcsolatosak. McVeight mintaalkalmazottnak tartották. „Más volt, mint a többi. Udvarias, de hideg. Egy robotra emlékeztetett.”

Néhány hónapon belül felettese előléptette McVeight felügyelői pozícióba. Ekkor McVeigh visszafojtott haragja ismét megnyilvánult egy sokkal nagyobb és mindenütt jelenlévő ellenség ellen. McVeigh arról beszélt, hogy szövetségi ügynökök ismeretlen rendeltetésű vágást hagytak a fenekén, és beültettek oda egy mikrochipet. Panaszkodott, hogy nagyon fájdalmas ezen a chipen ülnie. Több kutató is elképzelhetőnek tartja, hogy a hadseregben és a titkosszolgálatok körében folyó agykontrollkísérletek keretében McVeigh szervezetében is kipróbáltak egy miniatűr tudatbefolyásoló szerkezetet.

Jeff Camp, aki a középiskola elvégzése után biztonsági őrként együtt dolgozott McVeigh-vel New York államban, elmondotta a Newsweek című hetilapnak, hogy McVeigh furcsa magatartást tanúsított. Azt a benyomást keltette, hogy két különböző személyisége van. Az ismertetett információk ellenére a sajtó hosszú időn át hallgatott az agykontroll-technológia kifejlesztéséről, és az ezzel kapcsolatos széles körű és titkos műveletek beindulásáról. Az agyműködés elektronikus megfigyelése és befolyásolása azonban a titkos laboratóriumokban nagy lépésekkel haladt előre. Még mozgássérült, béna gyerekeken is kipróbáltak nukleáris izotópokat agykontroll céljából. A Pentagon elektromagnetikus fegyvertárából kerülhetett Timothy McVeigh testébe az a mikrochip, amely aztán idegrendszerét és tudatműködését befolyásolta. Ha valóban ez történt vele, akkor McVeigh azok közé a biorobotok közé tartozott, akiknek a magatartását kívülről irányították.

Az Oklahoma Cityben bekövetkezett robbantási tragédiát megelőző héten az újságok tele voltak olyan történetekkel, hogy megfoghatatlanul morajló, alacsony frekvenciájú zúgás volt hallható Oklahoma állam egész területén.

Fontossága miatt hangsúlyozzuk: Timothy McVeigh esetében agykontrollkísérletre utal az a tény, hogy az oklahomai tragédiát követően a helyszínre sietett dr. Louis Jolyon West, a UCLA (University of California Los Angeles) Neuropszichiátriai Intézetének vezetője és több munkatársa. Dr. West az egyik legfelkészültebb és legfélelmetesebb irányítója volt az agykontrollkísérleteknek. Többek között ő tanulmányozta azt, hogy miként lehet az emberek befolyásolását, tudatműködésük megerőszakolását fokozni drogok alkalmazásával. Ugyancsak úttörő volt az agyműködés elektronikus távirányítási módszereinek kifejlesztésében.

Az oklahomai merényletnél meg kell említeni azt is, hogy az első Irak elleni háború befejeztével, még 1991-ben, idősebb George Bush úgy döntött: szállítsanak át négyezer iraki tisztet az iraki hadseregből és hírszerző szolgálatból az Egyesült Államokba. Főleg az egykori iraki Köztársasági Gárdából mintegy kétezer személy Oklahoma államban kapott elhelyezést. További ötszáz fő Nebraskába került. Ezekről az irakiakról Bush, majd Clinton elnök gondoskodott. Az oklahomai KFOR TV munkatársa (ez a helyi tévé együttműködik az NBC-vel), Jayna Davis fáradhatatlanul dolgozott azon, hogy kiderítse a szörnyű tragédia valódi hátterét. 1996-ban a New York Times Company megvásárolta az ő helyi televízióállomását, és ettől kezdve már állampolgárként gyűjtötte az információkat. Bebizonyította, hogy több mint hetven tanú látta Timothy McVeight másokkal együtt, és közülük körülbelül húszan Közel-Keletről származónak néztek ki. Az egyik ilyen „olajbarna bőrű” személyt, akit McVeigh-vel együtt láttak, az FBI nyomban szabadon engedte. Ez a személy az „ismeretlen második” (angolul: „John Doe 2”) elnevezést kapta. Az FBI tizenkét megfigyelő videokamerája mutatja, hogy mi történt aznap reggel, és kik voltak konkrétan jelen a Murrah Buildingnél. A Szövetségi Nyomozóiroda 1034 ujjlenyomatot is rögzített, de ezeket soha nem ellenőrizte le.

Jayna Davis részletes adatokat tartalmazó dossziét állított össze, továbbá interjút készített azokkal a szemtanúkkal, akik kijelentették, hogy készek tanúsítani: látták McVeight egy arab kinézetű személlyel, aki Oklahoma Cityben élt a bombarobbantás idején. A robbantást követően az FBI minden részletre kiterjedő körözést adott ki közel-keleti kinézetű gyanúsítottakról, akiket barna Chevrolettel láttak elmenekülni. Az FBI elutasította a Murrah Building körüli megfigyelőkamerák videofelvételeinek a közreadását. A szövetségi rendőrség illetékesei arra hivatkoztak, hogy ezek a nyomozás részét képezik, és ezért nem nyilvánosak. Az egyik tévériporternek azonban mégiscsak sikerült e zárolt videók egy részét megtekintenie. Ebből kiderült, hogy McVeigh mellett ott volt egy arab kinézetű második személy baseballsapkában. Kiszállt a Ryder teherautóból, és beszállt egy másik autóba.

2002 májusában David Icke egy rádióműsor keretében éppen ezekről a videofelvételekről beszélt, amikor betelefonált az oklahomai ügyben illetékes FBI-alkalmazott, és a leghatározottabban tagadta, hogy ilyen videofelvételek léteznének. Egy másik betelefonáló viszont közölte: nemcsak hogy léteznek ezek a felvételek, de korábban az FBI maga ismerte el ezt a tényt egy országosan sugárzott tévéhíradóban.

A közelmúlt történelmében tehát találunk arra precedenst, hogy a Pentagon leállította az amerikai haditengerészet vadászgépeit, amikor azok meg akartak védelmezni egy támadást ért amerikai hajót. Ehhez az esethez hasonlóan a Pentagonnak az is a módjában állt, hogy 2001. szeptember 11-én megakadályozza (vagy késleltesse) az Észak-amerikai Légvédelmi Központot, a NORAD-ot kötelessége teljesítésében. A Pentagon megtehette volna, hogy az eltérített utasszállító repülők ne hajthassák végre a tervbe vett merényleteket, de a mai napig nem adott magyarázatot arra, hogy ezt miért nem tette meg. Mindez kísértetiesen hasonlít arra, ami Pearl Harbornál történt. Az illetékeseknek akkor is módjukban állt volna a támadást megakadályozni, de nem tették meg. Mulasztásukra csak az a magyarázat: ez a támadás nyújtott igazolást és ürügyet ahhoz, hogy az Egyesült Államok beléphessen a II. világháborúba, megváltoztatva az amerikai társadalom háborúellenes magatartását.

Kik irányíthatták a négy repülőgépet?

Viktor Ostrovskij a By Way of Deception – „Megtévesztés által” című nagy sikerű könyvében egyértelműen világossá tette, hogy a Moszad gyakran behatolt különböző szervezetekbe, amelyeket meg akart figyelni. Emberei beépülhettek az Al-Kaida sejtjeibe is, ez nem jelentett volna leküzdhetetlen akadályt a számukra. Begyakorlott módon, rutinszerű eszközökkel tudnak beszervezni arabokat, hogy eltérítsenek bármely okból repülőgépeket. Ostrovskij, aki korábban maga is a Moszad munkatársa volt, leírja: miként vette rá a Moszad Amerikát, hogy bombázza Líbiát és viseljen háborút Irak ellen. Bőséges bizonyíték áll rendelkezésre olyan Moszad-ügynökökről, akik arabnak álcázzák magukat, és így információkat szolgáltatnak a támadásokhoz, illetve az Al-Kaida és az arabok elleni vádakhoz.

Nincs ok annak feltételezésére, hogy amatőr arab pilóták hajtották végre azt a bravúros repülőgép-eltérítést, amelyre szeptember 11-én sor került. Azok, akik elfogadják, hogy földi távvezérléssel irányították szeptember 11-én a repülőgépeket célpontjaikhoz, vitába bonyolódtak arról, hogy a tényleges irányítást végző távvezérlés be volt-e építve a repülőgépbe, vagy pedig csak odakapcsolták a különleges feladatra való felkészülés során? Mindkét feltételezésnek vannak gyenge pontjai. Ha egy standard készüléket fejlesztenek ki, akkor arról túl sokan tudnak és ez biztonsági kockázatot jelent. Ha viszont átalakítják a rendszert, akkor az túlságosan komplex és drága, valamint igen nagy a kockázata, hogy felfedezik. Ha áttekintjük a Boeing dokumentációját, abból kiderül, hogy a 757-es és a 767-es járat számítógépes rendszere ténylegesen rendelkezett minden megkívánt feltétellel: komplett standard berendezéssel, amely tartalmazta az irányítást végző és kommunikációs felszereléseket, az úgynevezett GPS-navigációt, valamint a közlekedési irányítási funkciókat.

(A Global Positioning System – GPS, azaz Globális Helyzet-meghatározó Rendszer jelenleg az egyetlen, amely alkalmas arra, hogy megmutassa pontos földrajzi helyzetünket Földünkön, méghozzá bármilyen időjárási körülmények között. Összesen 24 műbolygó köröz Földünk felett 20 405 kilométer magasban. Ezeket a szatellitákat állandóan megfigyelik a Földünk legkülönbözőbb térségeiben elhelyezett nyomkövető állomások. A GPS-műbolygók által kibocsátott jeleket azok vehetik, akiknek megfelelő GPS-vevőkészülékük van. Ezzel a vevőkészülékkel bárkinek a tartózkodási helye a lehető legnagyobb pontossággal meghatározható.)
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